procesos de hidalgufa **. En cuanto a los otros ornamentos profanos (D, D)
se hatd preciso en cada caso analizarlos, aunque esto ya no correspond;
estrictamente al estudio de la epigrafia folcldrica, a la luz de las otras mani-
festaciones plésticas populares del drea cultural estudiada, pues, pese a que
algunos elementos, como las orlas en que se inscribe el texto, puedan tener
la tnica finalidad de resaltarlo y adornarlo, otros elementos pueden poseer
valores mds amplios que sélo su insercién adecuada en el contexto podrd
hacer comprender.

5. CONCLUSIONES

De todo lo expuesto anteriormente puede extraerse una serie de puntos
esenciales que creemos generalizables en los estudios etnolégicos de esta
indole, a saber:

A) que es innegable la existencia de una epigrafia folclérica;

B) que esta epigrafia responde a una tipologia restringida, ordenada
en torno a la actualizacién y combinacién de cuatro paradigmas esenciales:
A= la datacién autorreferente, B= las invocaciones religiosas, C= la indi-
cacién del fundador y D= las representaciones plésticas asociadas;

C) que existe un tipo mixto de epigraffa ptblico-popular, en la que se
afiade el paradigma E= indicacién de la funcién del edificio; y

D) que estas inscripciones admiten una doble lectura, paraverbal y
lingiifstica, en relacién con el 4mbito cultural de su produccién, tanto sin-
crénica como diacrénicamente.

Esperamos, con estos rasgos esenciales, haber contribuido a la consi-
deracién y estudio de un fenémeno etnolégico tan frecuentemente poster-
gado como el de las inscripciones populares y, mds en concreto, a un mejor

conocimiento de los aspectos de la cultura popular de una comarca tan rica
en sus manifestaciones como la Vera de Plasencia.

HELENA-DIANA MORADELL AvILA
ALBERTO MoONTANER FRrUTOS

15 Vid. Barén de Cobos de Belchite, 'La Heréldica como complemento de la Nobi-

liaria’ AA. iliari ; P :
Ma:ldari,denlsgg)A;;\p , l%ggsﬁ: de Nobiliaria y nociones de genedlogia y Herdldica (Hidalgufa,
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La muralla musulmana de Ciceres

No existe ninguna noticia concreta sobre la fecha de construccién de
la muralla de Céceres. En los primeros tiempos de la dominacién maho-
metana, Ciceres debié ser un poblado sin importancia. Su cerca isldmica
s6lo pudo ser erigida una vez que la frontera musulmano-cristiana se esta-
blecié en la linea del Tajo, después de la conquista definitiva de Coria en
1142 por Alfonso VII, momento en que Ciceres resurgié como un impor-
tante centro estratégico, deteniendo el avance de los ejércitos cristianos.

Las caracteristicas que pueden observarse en esta fortificacién (los
materiales empleados, la disposicién y estructura de las torres, la existencia
de coracha, la posible barbacana, junto con la austeridad y su gran solidez)
nos conducen hacia una construccién almohade, que pudo ser realizada en
el tltimo cuarto del siglo x11 o, todo lo m4s, a principios del siglo xr.

El recinto murado posee una planta casi rectangular, y cuenta con un
perimetro de unos 1.145 m. que encierra una superficie de 7,74 Ha. Esta
planta, atipica en las construcciones militares almohades, obedece a que los
alarifes musulmanes levantaron esta cerca sobre la muralla que habfan rea-
lizado los romanos a finales del siglo 11 o principios del siglo 1v d.C. y
de la que quedan algunos restos.

La construccién de los muros fue realizada de una forma bastante
sélida; en ella intervinieron su grosor, que va de 2,10 a 2,80 m. Ly los
materiales utilizados. En la fdbrica de la muralla se usaron diversos mate-
riales, correspondientes a las distintas épocas de edificacién. Primeramente
nos encontramos con sillares de granito, de talla irregular, colocados a soga
y tizén y unidos con argamasa, y elementos epigrificos y arquitecténicos
reaprovechados de otros edificios >. Estos materiales proceden de la cons-

1 G. Velo y Nieto, Castillos de Extremadura (Madrid 1968) p. 178.
28 ,Salas Martin, ’Las murallas romanas de Céceres’, Actas de las II Jornadas de
Metodologia y Didictica de la Historia (Historia Antigua) (Cédceres 1984) p. 149:
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truccién romana, utilizdndolos los musulmanes tanto «in situ» como tras-
ladéndolos de lugar. El tapial es el material que caracteriza a la mayor parte
de la cerca almohade; es tipico de él el color rojizo y los mec'hmales que
dejaron los encofrados en su construccién. Es éste un. frlaterxal de gran
solidez, de edificacién rdpida y de barato coste. También emplearon 'los
alarifes isldmicos el ladrillo, fundamentalmente en bévedas y arcos. El tltimo
perfodo constructivo fue después de la Reconquista, y se caracteriza por
el uso de mamposteria.

El muro esté coronado por almenas de forma cuadrada y recorrido en
su parte superior por un camino de ronda.

En la zona oriental de la fortaleza, la muralla de Ciceres poseia una
coracha. Las corachas son lienzos que avanzan hacia un rio o algin pozo
para defendetlo en caso de asedio y procurarse el agua. Suelen llevar alguna
torre en el final o en el medio. En el caso que nos ocupa, dicha coracha
guardaria el acceso hacia la ribera del Marco .

Es muy posible que esta muralla contara con una barbacana en su
frente occidental. La barbacana* es el espacio intermedio que queda entre
el muro principal de la muralla y un antemuro méds bajo que la precede,
para facilitar su defensa. No es raro encontrar el nombre de barbacana
haciendo alusién al antemuro propiamente dicho. Aunque se sabe de su
existencia en otras fortalezas islémicas, no nos ha llegado ninguna barbacana
a nuestros dias; tampoco existen restos de ella en Ciceres. Es légico pensar
que la cerca que estamos tratando poseyera alguna barbacana en la zona
de poniente, ya que es esta parte la menos favorecida por las defensas na-

tural.es °. Ademis, en un documento recogido por M. M. Lozano Bartolozzi
se cita a la barbacana de la muralla de Caceres °.

- En conjunto, es una obra muy austera, como corresponde a construc-
ciones funcionales de este tipo; sin los contrastes de luz y de sombra de

li;s.torres y de las almenas lo que nos hace percibir algunas calidades es-
téticas.

Como puede suponerse, la muralla de Céceres no nos ha llegado intacta
a nuestros dfas, sino

! que ha sufrido una serie de reparaciones, restauraciones
y derribos.

S. ; s :
lonﬂ%rsé;)%fd%: Ciceres, patrimonio de la Humanidad (Luawerg editores S. A., Barce-

S. Andrés Ordax Caceres ] 7 7 i
5 , Patrimonio de la H
; %Bi;[’orée.sdaalbas, ’Barbacanas’, Al—Andafu:aX\;‘Imt(lg?la)? Rt
e 51(;y t”éécfreés Hispanomusulmanas (’Ministerio de Asuntos Exteriores, Madrid
o4 Yy su cerca almohade’, Al-Andalys X111 (1948) p. 466.

(Chcores 1980): Lozano Bartolozzi, EJ desarrollo urbanistico de Céceres (s. XVI-XIX)
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Después de la Reconquista se hacen algunas reparaciones y afiadidos:
se remodela la torre de «Bujaco», se abre en el siglo xv la puerta «Nueva»,
en la zona oeste, que en el siglo xviir serfa transformada en el «Arco de
la Estrella» por M. de Larra Chutriguera; a finales del siglo xv o princi-
pios del xv1 se levanta la torre de los «Pdlpitos», junto a la puerta ante-
riormente mencionada, y en 1758 se reforma el postigo de «Santa Ana».

El dia 19 de noviembre de 1751, Fernando VI, por peticién de don
Juan de Lariz, concede permiso para la demolicién de la muralla. Fueron
varias las causas que condujeron al derribo de parte de la cerca. En primer
lugar, las murallas perdieron su utilidad para resguardar a la poblacién en
ocasiones de guerra o peste, a lo que hay que sumar que su conservacién
suponfa una carga fiscal para el municipio’. Otra razén fue la utilizacién
de algunas zonas como solar y, los materiales para la edificacién de vi-
viendas ®*. Ademds, las puertas estorbaban el trifico de vehiculos®. En el
siglo xvIIr se provocaron roturas en la muralla para que la gente accediera
con mayor facilidad al interior del recinto murado . El pretexto por el que
se destruyé la puerta del «Socorro» fue por «razones sanitarias y de ornato
urbano» .

Las destrucciones de la muralla contindan en los siglos XX y xx para
realizar un ingreso entre las torres de la «Yerba», y del «Horno» y la
construccién de un mercado modernista ,a pesar de las protestas de la
Comisién de Monumentos y de los eruditos locales . Afortunadamente,
estos derribos terminaron cuando la cerca de Céceres fue declarada Monu-
mento Histérico-Artistico, el dfa 21 de febrero de 1930 .

Recientemente, en los afios sesenta de nuestro siglo ha sido restaurada
bajo la direccién del arquitecto José Manuel Gonzilez Valcdrcel, Esta obra
ha consistido en la restauracién de algunos trozos de lienzo, la mayorfa de
las torris y en eliminar las edificaciones adosadas a ella, siempre que fuese
posible **,

7 Ibid,, p. 60.

8 S. Benito Boxoyo, Historia de Céceres y su Patrona (Céceres 1952) p. 24 y
Lic. D. Juan Rodtiguez Molina, 'Historia descriptiva de la villa de Céceres’, Revista
de Extremadura, t. X (1908) p. 355.

9 M. M. Lozano Bartolozzi, El desarrollo, op. cit., p. 15.

10 Ibid., p. 67.
11 S. An Ordax, Ciceres, Patr..., op. cit., p. 26.
12 J. Salas Martin, ’Las murallas romanas...’, op. cit., p. 145 y M. M. Lozano

Bartolozzi, 'La descontextualizacién, planteamiento p tica de la recuperacién mo-
?;%c)nmll Aplicacién al caso de Céceres’, I Congreso Espafiol de Arte (Trujillo, junio
p. 1.

13 J. R. Mélida, 'Murallas de Céceres’, Boletin de la Real ? la Historia,
t. XVCII (Madrid 1930). e 4 Anndptvindin, e BRsorke

14 J. M, Gonzélez Valcércel, "Treinta afios de restauracién en Céceres’, Revista
de Estudios Extremefios (1970) pp. 269-81.
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En algunos lugares aunque se consetvan restos, no son visibles debido

a que se encuentran metidos entre las casas.
En el lienzo occidental es donde mejor se conserva la cerca musulmana;
a pesar de que en gran parte ha sido reformada y restaurada, se puede

seguir perfectamente la linea de la muralla. ;

Peor suerte tenemos con el sector Sur, en donde la cortina se adentra
entre las edificaciones y se pierde su pista. Encontramos un trozo de lienzo
cerca de la torre «Redonda», que se corta bruscamente por haber sido

destruida.

En la parte oriental se conservan algunos muros en los alrededores de
la torre de los «Pozos» y un pequefio trozo hacia el noroeste. Esta zona
ha sido muy restaurada.

Donde no se puede apreciar ningin resto de la cerca es en la zona
norte, metiéndose entre las edificaciones tras la torre semicilindrica que se
encuentra en el dngulo noreste. Sélo pueden observarse algunos restos de
la muralla romana junto al lugar donde estarfa enclavada la puerta del «So-
corro» o de «Coriay.

Cuatro puertas daban acceso al interior del recinto murado en época
romana; cada una de ellas se encontraba situada en los cuatro lados de la
muralla; al norte, al sur, al este y al Oeste. Los musulmanes utilizaron
tres de ellas en su fortificacién, tapiando la del lado occidental ® y abriendo
otra en su lugar: el postigo de «Santa Ana». En época cristiana se realizé
otra puerta en el frente occidental, entre la torre de «Bujaco» y la torre de
los «Plpitos»; se trata de la puerta «Nueva», que en el siglo xviir serfa
transformada en lo que actualmente es el «Arco de la Estrellay.

Las puertas eran los puntos mds débiles para la defensa de una for-
taleza. Para evitar esta desventaja se encontraban flanqueadas por torres.
; I:,a puerta del «Rio», «Arco del Cristo» o de «Fuente Concejo», €S
la Gnica puerta romana que ha llegado a nuestros dias. Se encuentra en-

filavada en la zona oriental. Est4 formada por grandes sillates de granito,
e talla irregular, colocados 2 soga

torres. El «Arco del Cristos ha sido restaurado
onzélez Valcarcel 1.

la «Yerba» y del «Horno» se encontraba una

15 7. Salas Martin °
Ciceres. Par.. &R pljaglt‘nurnllas romanas...”, op. cit., pp. 145ys.; Andrés Ordax,

}? Ibid,, p. 145,
J. M. Gonzile; Valcarcel, "Treinta afios de rest...’

recientemente por J. M. G
Entre las torres de

yLoprugitypie273s
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puerta en época romana, que fue tapiada por los almohades cuando eri-
gieron su fortaleza. Fue en 1930, mientras se estaban realizando las obras
del mercado, cuando se encontraron los restos que llevaron a pensar en la
localizacién en este lugar de un ingreso romano.

La puerta de «Mérida» fue construida también por los romanos. Se
hallaba situada en el frente meridional, y fue derribada en el siglo xvim
por peticién de don Pablo J. de Monroy para la construccién de una casa
en sus cercanfas . Aunque no se conserva ninguna torre en sus alrededores,
debi6 estar flanqueada al menos por dos de ellas y mds, si pensamos que
por esta zona existe muy poca pendiente.

La puerta de «Coria» o del «Socorro», situada en el lado septentrional,
era la otra puerta que formaba parte de la muralla romana. Tanto ésta,
como las restantes puertas romanas que han desaparecido, debieron poseer
un esquema similar al que conforma la puerta del «Rio». Esta puerta fue
demolida en el afio 1879 *,

El postigo de «Santa Ana» estd ubicado en el frente occidental; este
ingreso fue abierto por los musulmanes tras ser cegado el romano que se
encontraba en el mismo lado. De la época musulmana no queda nada, ya
que ha sido transformado en varias ocasiones.

En el siglo xv fue abierta la puerta «Nueva», entre la Plaza Mayor
y la Plaza de Santa Marfa. En el siglo xm1 fue remodelada por Manuel de
Larra Churrigura en lo que en la actualidad es el «Arco de la Estrellar.

La mayor parte de las torres que defienden la cerca de Céceres son
albarranas, frente a un reducido mimero de torres adosadas al muro. Torres
albarranas son aquéllas que avanzan algunos metros desde la muralla, es-
tando unidas a ésta por unos lienzos de muro. Desde su posicién de avan-
zadilla ayudan a una mejor defensa de la fortificacién. Etimolégicamente
proceden del vocablo 4rabe «barrani», que puede traducirse como exterior
o extrafio a la ciudad. Este tipo de torre en lengua ardbiga se llama «ba-
rranyya» .

Las torres albarranas y los cubos adosados sobresalen en altura por
encima del muro.

Las torres se encuentran irregularmente dispuestas a lo largo de todo
el recinto murado, dependiendo de las zonas que sean més o menos vulne-
rables. Donde mds cercanas se encuentran las torres unas a otras es donde
la defensa es mds débil, por ejemplo en puertas, dngulos y zonas de poca
pendiente.

18 M. M. Lozano Bartolozzi, E! desarrollo urbanistico..., op. cit., p. 65.
19 S. Andrés Ordax, Ciceres, patr..., op. cit., p. 26.
20 L. Torres Balbas, ’Las torres albarranas’, A&Aﬂddlﬂ.\' (1942) op. cit.,, p. 216.
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i de torres, algunas de las
de Céceres posefa un gran numero , algun
cuale:' ah;llu?:::pa:ecido al ser afectadas por la orden de demolicién de Ia

cerca de 1751.
La mayor parte de las torres de esta fortaleza son de planta cuadrada

y rectangular, a pesar de que este tipo d'e planta no es el. més adecuafio
para su defensa. Las més eficaces son las c1rculgres, pero el tipo de material
utilizado por los musulmanes impide que se realicen torres de planta circular,
Para suplir este defecto, realizaron algunas de planta poligonal. En la cerca
de Céceres nos encontramos con dos de esta tipologia: la torre «Redonday
y la «Desmochada». Estas torres pueden ponerse en relacién con la torre
de «Espantaperros» y la torre del «Oro» de Sevilla.

Algunas torres de esta fortificacién se levantan sobre un basamento
de sillares de granito de origen romano. Por encima de esta base, o sobre
la roca natural, se superpone un cubo macizo de tapial hasta la altura de la
muralla aproximadamente, En la parte superior suelen tener una cémara,
que se cubre con béveda de ladrillos; tematada toda la torre en una terraza
rodeada de almenas.

La torre de «Bujaco» se encuentra situada en el lienzo occidental, en
la Plaza Mayor, junto al «Arco de la Estrella». Es la torre de mayores
proporciones de la cerca de Céceres (10,83 por 10.20 m. en planta y 25 m.
de altura)®.

Su estructura albarrana hace suponer que el nicleo fuera realizado
por los constructores musulmanes Y que, posteriormente, los cristianos la
tevestirfan de mamposterfa, dando al exterior un aspecto cristiano *.

En el siglo xv se realizarfa la c4mara superior, el recubrimiento de la
estructura musulmana, los matacanes y saeteras ™. Del siglo xvi es la tri-
buna sobre canes y }a hornacina que la contiene *. Tambjién en el siglo xv1
e oo 1 s durane b o i nombre 4 e
San Miteo® Bi 1850 SCSICS? Xg'n, elste reloj fue Erasladado a la iglesia de
romana de «Ceresy o «Ge:izcd er]l b part§ superior de Ia"torre la estaifua
una especie de templete con arcoed ¢ Co!oma» ek c.obljarla, g re?hzé

e medio punto de ladrillo, En esta misma

21 Thid, 'C4 Loy
22 5. Andrés O y A' Navimiohade’, op. cit, p. age,

y religioso de la villg (en prensa) avarle{io Mateos, Caceres. P roceso urbano, arte sefiorial

id., pp. 11 llejo
Madiia s ;p}o. y12yC, Cglle)o Serrano, Cacepes monumental (Edit. Plus Ultra,
24 S. Andrés Ordax
y A. Floriano Cumbrefio, Jui
gg g drés Ordax y A,
19357, 6.O.Madoz, Diccionario bis,

A. Navarefio Mateos, Cic, i 2
i { ) eres. Proceso..., op. cit, p. 1
is ‘:S;;ig;iagtbﬁfa de Ciceres (Céceres 1929) p. 64.

) teos, Cdceres. Proceso..., op. cit.,, p. 12
trico-geogrifico de Extremadura, t. II,p CI (Céceres
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fecha fue destruido el matacdn sobre canes . Se atribuye también a esta
época el revoque imitando sillares que hasta hace pocos afios cubrfa toda
la torre.

Como el resto de la muralla, esta torre también fue restaurada en los
afios sesenta de nuestro siglo: se destruyé el templete, recogiendo la estatua
del «Genio de la Colonia» en el Museo Arqueol6gico; se suprimieron los
revoques, se restituyé el matacdn y se restauré la estancia interna de la
torre, siguiendo las lineas de la cdmara de la torre de los «Pozos» %.

La torre de «Bujaco» posee una planta casi cuadrada. Para su construc-
cién se ha utilizado preferentemente la mamposterfa, colocdndose en la
base y en las esquinas sillares de granito. Una hornacina dentro de un
matacdn sobre cuatro ménsulas, de piedra de grano, se encuentra situada
en la parte inferior izquierda. Dos aspilleras en cada uno de los tres frentes
comunican el exterior con la estancia interna. Por encima, un matacdn
orlado se encuentra sostenido por canes. El remate lo forman almenas de
forma piramidal.

La parte inferior de la torre es maziza. En la zona superior se encuentra
una cdmara reconstruida hace algunos afios, con cuatro columnas de las que
salen arcos de medio punto peraltado, que separan cada una de las bévedas
de aristas que cubren la estancia. Estas bévedas estdn realizadas de la-
drillo .

La tradicién nos cuenta que, en esta torre, fueron degollados los cua-
renta frates de la espada que la defendfan en 1.173 ante las tropas de Abu
Yaqub Yusuf. Pero esto tiene mds de leyenda que de realidad.

Se dice que el término «Bujaco» procede de la corrupcién de Abu
Yaqub por este hecho anteriormente referido. A lo largo de su existencia,
esta torre ha sido denominada de varias maneras. A comienzos del siglo xv1
en los documentos aparece como «Torre Nuevar; en la segunda mitad de
este mismo siglo se la Ilama «Torre del Relox» o «Torre Nueva donde
estd el relox». El término «Bujaco» comienza a aparecer a principios del
siglo xx®. M. M. Lozano Bartolozzi ha pensado en la posibilidad de que
se trate de una deformacién de los términos «Burracay o «Bujaca» con que
se denomina la torre de la esquina noroeste de la cerca®; aunque también

27 A. Rubio Rojas, Ciceres, ciudad bistérico-artistica (Céceres 1979) p. 20.

28 J. M. Gonzélez Valcreel, "Treinta afios...’, op. cit., p. 273 y A. Rubio Rojas,
Ciéceres ciu..., op. cit., p. 20.

29 S. Andrés Ordax y A. Navarefio Mateos, Céceres. Proceso..., op. cit., p. 12.

30 Ibid, pp. 12 y 13 y M. M. Lozano Bartolozzi, El desarrollo urbanistico...,
op. cit., R’l 69,

31 . M. Lozano Bartolozzi, El desarrollo..., op. cit., p. 69.
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puede tratarse de un «bautizo roméntico» por haber desaparecido el reloj
de la torre ®.

La torre de los «Piilpitos» se encuentra situada al lado del «Arco de
la Estrella». Las garitas que conforman su parte superior son las que le
dan el nombre. Se trata de una obra totalmente cristiana, realizada en el
siglo xv. Es una torre adosada al muro, de menores dimensiones que las
restantes de la cerca y construida en mamposteria.

La torre de la «Yerba» se encuentra situada en la plaza Mayor, junto
al ayuntamiento. Es frecuente confundir los nombres de esta torre y de la
siguiente; por documentos antiguos se ha podido verificar que sus nombres
estaban cambiados *. Fue restaurada hace algunos afios, eliminando algunos
edificios que la ocultaban y reconstruyendo su parte superior.

Es una torre albarrana, de planta cuadrada. Sobre una base de dos
hiladas de sillares de piedra de grano, de talla reciente, se levanta un cubo
macizo de argamasa. Encima de este cubo existe una estancia que da al
exterior por una ventana pequefia. La cdmara estd cubierta por bévedas de
medio cafién de ladrillos, cuyo eje logitudinal lleva una direccién paralela
a la de la muralla. Remata en una terraza con almenas cuadradas.

A la torre del «Horno» la encontramos ubicada en la plaza de las
Pifiuelas. Se trata de una torre albarrana de planta cuadrada, asentada sobre
cuatro hiladas de sillares de granito de origen romano, colocados a soga y
tizén y unidos por «opus caementicium», que los almohades reaprovecharon
para la construccién de la torre®. El resto del baluarte esti realizado en
tapial. Es macizo hasta la altura de la muralla aproximadamente; una cé-
mara ocupa la parte superior, con un vano lateral y cubierta con béveda de
cafién de ladrillo. Remata en merlones cuadrados.

En el siglo xvirr el marqués de Camarena construyé un arco desde
su casa (Palacio de la Generala) hasta el lienzo de unién con la torre que
le permitfa controlar la torre y gozar de sus vistas ¥

La torre del «Postigo de Santa Ana» es también conocida como torre
de la «Vela» o totre «Alta del Postigo» *. Su estructura es similar a las
anteriores: albarrana, de planta cuadrada, cubo macizo sobre el que va una

estanc.m' y remate con almenas cuadradas. Se encuentra totalmente rodeada
por viviendas.

132 S. Andrés Ordax y A. Navareiio Mateos, Ciceres. Proceso urbano..., op. cit.,

33 F. Bravo y Bravo, 'De Ia pdg. Historia de Caceres, La
j g : . Las torres del Horno y de
la Yeirra tu:nsearlla los nombre;s trastocados’, Diario Extremadura (28 de mayo de 1975) p. 9.
5 IIV[ s Martin, ’Las murallas tomas de Ciceres’, op. cit.,, p. 144,
. M. Lozano Bartolo: , El desarrollo.. ., op. cit., pp. 71 y 72.
36 F. Bravo y Bravo, 'De la pequefia...’, op. cit,, p. 9.
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Mas abajo de la torre del «Postigo de Santa Ana» existe un cubo
adosado, de planta rectangular, de menores proporciones que las anteriores;
es macizo y le falta el remate.

La dltima torre del frente occidental es la torre del «Postigo», también
llamada torre del «Aver», torre de «Laver» y torre de la «Ved». Se en-
cuentra encajada entre dos viviendas. La zona inferior estd ocupada por
un basamento ciclépeo del que se ha pensado que pudiera ser un resto de
un antiguo castro vetén o lusitano . Por encima existen siete hiladas de
sillares de factura romana. El resto es de tapial.

Sigue la misma morfologia que las demds torres estudiadas. Es alba-
rrana, de planta cuadrada, maciza hasta la altura de la muralla, donde se
abre una estancia con acceso desde el camino de Ronda, cubierta con béveda
de caiién de ladrillo, en direccién paralela a la muralla y sin ningiin vano
al exterior. El remate se realiza con merlones cuadrados.

La torre «Redonda» ® se encuentra enclavada en el dngulo suroeste
de la muralla. Su nombre no tiene nada que ver con su forma, pues se
trata de una torre albarrana de planta octogonal, similar a la torre «Desmo-
chada» de esta fortaleza y muy parecida a la torre de «Espantaperros» de
Badajoz y a la torre del «Oro» de Sevilla. La zona débil para la defensa
en la que estd ubicada, explica su morfologfa.

La base de la torre es cuadrada, realizada con sillares de granito de
origen romano. Se pasa del basamento cuadrado al cuerpo octogonal a través
de taludes triangulares localizados en los dngulos. El resto de la torre estd
construida en tapial.

El cuerpo inferior, hasta la altura del camino de Ronda, es macizo;
sobre él, se superpone una cdmara con una cubierta de seis tramos, divi-
dida por arcos de medio punto que sostienen dos pilares, uno en forma
de «T» y otro de «Cruz», dos de los tramos, el de ingreso y el siguiente,
son cuadrados y cubiertos con bévedas vaidas, mientras el resto posee forma
trapezoidal, techados con medio cafién. El muro de esta estancia se encuentra
horadado por saeteras. En el interior de la cdmara existe una escalera, por
donde se sube a la terraza y ésta estd bordeada por almenas cuadradas.

Esta torre y su compafiera del dngulo S.E. fueron realizadas poco
después que la torre de «Espantaperros» de Badajoz; la torre del «Oro»
de Sevilla fue erigida cincuenta afios mds tarde .

37 C. Callejo Serrano, Ciceres monumental..., op. cit., p. 36 y A. Rubio Rojas,
Ciceres, ciudad..., op. cit., p. 123.

38 Estudiada por Torres Balbas en 'Ciceres y su cerca almohade’, op. cit.,

39 F. Valdés Ferndndez, ’Arqueologfa isldmica en la Baja Extremadura’, Historia
de la Baja Extremadura (Badajoz 1986) pp. 578 y 579.
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De la zona meridional sélo puede observars¢? un cubo adqsado_?l muro,
de planta rectangular. Esta torre se encuentra §1tuada a continuacién de Iq
torre «Redonda». Se halla rodeada por edificaciones.

No se conoce con exactitud el nimero de torres que defendian este
lado. Es légico pensar que dos de ellas flanquearfan la puerta de «Mériday
y una, la que estarfa situada a la derecha de Ia.puerta, segin se sale, es
citada en los documentos con el nombre de «Mari-Lucas» *.

En la esquina sureste se encuentra emplazada la torre «Desmochaday
o torre «Mochada», llamada asi porque ha desaparecido su parte superior.

Su estructura es similar a la de la torre «Redonda». Es una torre
albarrana de planta octogonal. Su muro de unién no se conserva, aunque
queda el arranque del muro tanto en la torre como en la muralla. La torre
estd totalmente construida en tapial. Su base es cuadrada, pasdndose a su
forma octogonal mediante taludes ttiangulates. Se conserva toda la parte
maciza de la torre. En su zona superior hay una abertura con algunos esca-
lones que nos hacen pensar en el ingreso de una cdmara. Es légico que
esta cdmara siguiera la misma morfologla que la de la torre «Redonday;
confitman este hecho los arranques de unos pilares que se observan en la
terraza,

También en el vértice sureste, algo mds adelante, se encuentra otra
torre albarrana, de planta cuadrada, que se encuentra rodeada de edifica-
ciones. Le falta el remate donde se encontrarfa una cdmara.

En el frente oriental comenzamos el recorrido por un cubo adosado
a la muralla, de planta rectangular, muy cercano al grupo de la torre de
los «Pozos».

Existe un saliente en la muralla, de planta rectangular, rematando los
mutos en n}erlones piramidales, que actualmente est4 utilizado como huerta
|82 P o rmis e 6 o o S
ubicada la torre de losoi;égtramums];)'gn oy 3 1zqul§rd0 5 encu(lmtra
es rectangular. Su altura de‘s)s», tlaTl bt syt Wics
desde el exterior, e de ,30 meirss uerto, es de 6 metros, mientras que,

Se accede al inter: g :
e e e S 1 s et por un o de el
3poyan cuatro arcos de medic s uCrLII:\ ada, con una columna central donde
biertos cada uno de ol punto que la ‘d1v1den en cuatro tramos, cu-

05 por bévedas de aristas de ladrillo, Se sube a la

40 E. BmVQ y Br y %
El desarrollo. .. T Pag..’, op. cit.,, p, 9 Bartolozzi,
iy op. cit., p. 71. p. 9 y M. M. Lozano

Alve Bartolozzi, Ef :
42 T Alvarez {./'nxl(iar o221, El Desarrollo..., op. cit., p. 71.
(Edit. Noguer, 1979) p, 1’7?“’“4“’0- Col. Tierras Aa Espné;. Fundacién Juan March
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terraza a través de una escalera que se encuentra adosada a la cdmara que
da a la torre su planta tectangular. No se conservan las almenas que de-
bieron coronar la torre.

La torre de la «Coracha», como su nombre indica deberia defender
la coracha que poseeria la muralla en esta zona. No se conserva. Sobre
ella se encontraba la desaparecida ermita de San Marcos .

La puerta del «Rio» deberia estar flanqueada por dos torres; una de
ellas ha desaparecido y la otra es la llamada torre del «Rio». Se trata de
una torre albarrana, de menores proporciones que las demds de planta
cuadrada. Su basamento es de piedra, sobre él que se construye en tapial,
terminando en mampostetia. Las esquinas son de canteria. Remata en almenas.

Mis adelante nos encontramos con un cubo, camuflado con un tejado.
Era una torre albarrana.

En la esquina noroeste se encuentra una torre semicilindrica, también
llamada «Totre Redonda» .Su base esti formada por siete hiladas de sillares
de granito de origen romano colocados a soga y tizén. Estos sillares debieron
ser reutilizados. El resto estd construido de mamposterfa. Por una escalera
exterior se sube a la terraza. Es una obra cristiana *.

Lo escarpado del terreno en esta zona oriental hace que, en este lado,
el mimero de torres sea menor que en su contrario, el occidental, sin apenas
desnivel.

No podemos hacer un estudio exhaustivo de las torres de la cortina
septentrional, debido a que o, han desaparecido, o se encuentran metidas
entre las edificaciones. '

La primera torre que nos enconttariamos seria la torre del «Aire»,
que ha desaparecido. Era una torre albarrana.

Defendiendo la puerta de «Coria» estaria la torre de «Coria», también
llamada de los «Pobres» o del «Roco» **. También era albarrana.

Después estaria la torre del «Rey»; segin los documentos estaria
situada junto al arco del «Rey» *.

Por dltimo, en el vértice noroeste, entre las edificaciones, pueden
verse los restos de la torre de la «Burraca», «Bujaca» o «Basura» . Su
planta es cuadrada y se encuentra detrds del palacio de Moctezuma.

M.* GuADALUPE RoODRIGUEZ CEREZO

43 F. Bravo y Bravo, De la pédg...’, op. cit., p. 9.

44 S. Andrés Ordax y A. Navarefio Mateos, Cdceres. Proceso..., op. cit., p. 11.
45 F. Bravo y Bravo, 'De la pég...’, op. cit., p. 9.

46 M. M. Lozano Bartolozzi, El desarrollo..., op. cit., p. 69.

47 1Ibid., p. 69.
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