El problema de la personalidad regional.
Algunas reflexiones sobre los elementos configuradores de
la identidad colectiva en Extremadura !

1. INTRODUCCION.

Si en un momento cualquiera se realizara una breve encuesta solicitando
a la poblacién extremefia su opinién acerca de los factores, jerarquizados
por orden de importancia, que, a su juicio, han tenido mayor incidencia sobre
la realidad regional en el transcurso de su historia, es casi seguro que las
respuestas se centrarfan en aspectos como las modalidades que en Extrema-
dura presentd el régimen de propiedad de la tierra, los desajustes y desequi-
librios caracteristicos de su peculiar modelo de organizacién social, la per-
manente dependencia politica de fuerzas y poderes del exterior, especialmente
de las directrices emanadas desde el Poder Central, y la constante colonizacién
de su territotio por elementos externos, cuyos intereses han sido, tradicio-
nalmente, muy distintos a los auténticos intereses de la regién. Muy pocos
encuestados harfan referencia, para explicar el estado de marginacién, atraso
y subdesarrollo de sus tierras y gentes, a cuestiones como el caricter, menta-
lidad y sistema de valores propios del extremefio y, en menor medida atin,
a la tradicional ausencia de una fuerte conciencia y sentimiento regionalista
en los hombres y mujeres de Extremadura.

Desde nuestro punto de vista, sin desdeiiar la importancia de los prime-
ros, esa falta de un sentimiento de «identidad colectiva», de una conciencia
de pueblo entendido no sélo como realidad sociolGgica sino en el sentido de
verdadera comunidad diferenciada y unida por vinculos afectivos, histéricos
o culturales propios, explica también, en buena medida, el comportamiento

1‘ Este trabajo, auténtica sintesis, es un avance parcial de resultados correspondientes
2 una investigacién de mayor alcance que sobre la Awtonomia y el Regionalismo extreme-
os. La personalidad regional de Extremadura desde una perspectiva historica estamos
realizando y se encuentra ya en un avanzado estado de redaccién.
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Al mismo tiempo que en el dmbito de las instituciones, partidos, movi-
mientos ciudadanos y prensa se discutian las ventajas o desventajas que para
la tegién podia suponer la conquista de la autonomia, el modelo mds ade-
cuado a los intereses extremefios y el mejor camino a recorrer para acceder
al status de territorio auténomo, algunos hombres de la politica, periodistas
y, sobre todo, individuos vinculados al mundo de la cultura, exponian en
distintas circunstancias sus planteamientos acerca de cuestiones como los
origenes de Extremadura, algunos aspectos de su evolucién histérica direc-
tamente relacionados con la temdtica autonémica y regionalista, sus caracteres
mds relevantes o los elementos, a su juicio, configuradores de la personalidad
y/o identidad regional. :

tradicional de los extremefios, en particular la casi permanente subestima-
cién de sus potencialidades creadoras, su constante subordinacién con res-
pecto al exterior, su relativo «complejo de inferioridad» fr‘ente a otros pue-
blos del territorio espaiiol, su débil respuesta ante los agravios sufridos desde
un Poder Central que sistemdticamente ha practicado el olvido y abandono
de esta tierra y, sobre todo, su escaso nivel de movilizacién politica o, si se
prefiere, su débil participacién y apoyo popular en defensa de los intereses
extremefios, incluso en los momentos de mayor efervescencia regionalista.
Entre las causas de ese «talante» extremefio no estdn sélo ni son las mds
importantes, como afirmaban politicos y medios de comunicacién a comien-
zos de estos afios ochenta, las desesperanzas, escepticismo y tradicional re-

signacién de las gentes de Extremadura, su ausencia de convicciones y sen- En realidad, el interés por este tipo de asuntos no era nuevo pues, aun-
sibilidad hacia el regionalismo o la falta de unidad entre las dos provincias. que con menor intensidad que en estos afios de transicién a la democracia,
El verdadero problema de fondo no es otro que la ausencia de raices bisté- ya en otras épocas anteriores se habia tratado de dar respuestas a algunas
ricas sobre las que fundamentar el logro de esa «identidad colectiva», la es- de estas cuestiones por historiadores e intelectuales extremefios en general.
casez de elementos auténticamente configuradores de la «personalidad regio- Tanto en las dos tltimas décadas del pasado siglo y dos primeros dece-
nal extremefia». A poner de manifiesto esas carencias estd encaminado este nios del actual como en los momentos #lgidos de la dictadura franquista,
trabajo. particularmente entre 1950 y 1970, no faltaron los autores extremefios —pe-

riodistas, escritores, poetas e historiadores, estos wltimos casi siempre erudi-
tos locales o provinciales— que hiceron alguna referencia en sus publicaciones
acerca de estos aspectos, aunque no centraran en ellos sus inquietudes in-
telectuales.

Y los planteamientos han sido muy diversos. Unos han tratado de demos-
trar que esta region, desde el punto de vista territorial, hunde sus raices en
un pasado muy lejano, localizando sus antecedentes mds remotos en la época
romana (Lusitania) o, como muy tarde, en la etapa de dominio 4rabe (reino mu-
sulmin de Badajoz). Otros han puesto de manifiesto que las tierras extre-
mefias se han caracterizado siempre por un incuestionable comportamiento
unitario, sin que se hayan producido nunca en ellas serias diferencias ni
enfrentamientos entre las dos provincias. Unos terceros han hecho especial
hincapié en la idea de que el territorio de Extremadura y el pueblo extremesio
en su conjunto se definen por unos rasgos peculiares, una persondlidad regio-
nal propia y unos caracteres que le tipifican como pueblo homogéneo, unido
y diferenciado por su lengua, tradiciones, historia, instituciones, folklore, etc.

2. LA CUESTION DE LA «PERSONALIDAD REGIONAL» EN EXTREMADURA.

Desde los momentos iniciales de la transicién democrética, allé por los
primeros meses de 1976, hasta el momento actual han corrido en Espaiia ver-
daderos rios de tinta acerca del problema regional y de las nacionalidades
espafiolas, especialmente en relacién con el denominado «proceso autonémi-
co» que empezd a revitalizarse, con particular intensidad en las llamadas «re-
giones histéricas», tras la desaparicién de la dictadura franquista. También
en regiones sin tradicién histérica en materia de regionalismo como Extre-
madura han surgido en estos afios numerosas y variopintas opiniones en
torno al tema autondémico, particularmente frecuentes entre febrero de 1976
y el mismo mes de 1983, fecha esta tltima en que se aprobaba de manera
definitiva por el Congreso de los Diputados el Estatuto Regional de Ex-

tremadura®, R
con respecto a los restantes territotios y pueblos de Espafia. Algunos, en fin,
h & . . -~ ~ . > o z
.2 Eatre febrero de 1976, fecha en que J. Cienfuegos, por entonces Secretario Re- an asegurado q.u i sentiptienio de o extremen'o g ext’m.e,” g
gional de UCD-EX (UCD de Extremadura), publicaba sus primeros articulos en ¢l Jiario {‘zrmemente arraigado en todos los hombres y mujeres de la region, afirmando,
lalfoy en relacién conlx El hecho regional” y el lmlzn'nenm Pg;eselnte han sido nlumerosas incluso, que sus caracteres psicolégicos son, atin hoy, los tradicionales de esta
ocasiones en que el tema autonémico y regional han ocupado las paginas de la prensa i L X : : : obedienci
ex'tremeﬁn. El Gabinete de Informacion de la Junta de Extremadura cugnm con unpmag- etra ,( valor, £3 lFln.l aventu%’ef‘o, capacidad de Icsignacion <y »
n:g?;l dozsxer _en.’cl que se inclulyen la prictica totalidad de las noticias, informes, gallardia, desprend1m1ent0, religiosidad, universalismo, etc.).
F; ol a0, e b : y ] \
€ opinion, etc. que en el transcurso de la tltima década se han publicado en Tampoco han faltado, sin embargo, quienes han puesto de manifiesto la

diarios regionales o nacionales relacionados con la autonomia y el regionalismo extremefios.
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imposibilidad de reconocer a Extrer{zadum y a sus gentes una pelr:omflzd:{d
propia, diferenciada de las demds regiones y pueblos que integran el territorio
nacional.

A caballo entre unos y otros se sitdan quienes picnsan: como en nuestro
caso, que, efectivamente, el territorio y el pueb.lo. extremefios hgnen algunos
caracteres particulares, ciertos rasgos que los distinguen de las tierras y gen-
tes de otras regiones del espacio peninsular pero, desde una perspectiva bis-
torica, éstos bhan sido tan limitados en su ndmero y de una relevancia tan
escasa que sélo con dificultad permiten considerar a Extremadura como una
regidn con personalidad auténticamente propia y plenamente configurada.

Esta circunstancia, traducida en la ausencia de raices histéricas sobre las
que fundamentar la lucha por la autonomia y el regionalismo en tierras extre-
mefias, explica, desde nuestro punto de vista, realidades como la escasa con-
ciencia autonémica y sentimiento regionalista apreciables en la inmensa ma-
yoria de los hombres y mujeres de la regién 3, la tradicionalmente débil pre-
sencia en ella de organizaciones ciudadanas, partidos o individuos especial-
mente interesados en la defensa de los valores regionales, la practica ausencia
de movimientos populares cuyo objetivo prioritario fuera la reivindicacién
para Extremadura de su reconocimiento como territorio con identidad plena
y diferente de otros espacios regionales existentes en Espafia o, simplemente,
el hecho de que, cuando unos u otros hicieron acto de presencia, su actuacién
se haya visto condicionada, casi siempre, por los comportamientos de cuales-
quiera entidades nacidas con fines semejantes en otras zonas del pafs, en una
especie de mimetismo que poco o nada ha ayudado al arraigo de una con-
ciencia regional entre las gentes de Extremadura.

Pero, ¢cual ha sido, en términos generales, la valoracién que desde la
propia Extremadura se ha hecho en relacién con el tema de la «personalidad
regional»? Muchas han sido las opiniones vertidas a partir de mediados del
siglo pasado en relacién con la existencia o no en Extremadura de un caricter
homogéneo, unas profundas raices histéricas, una unidad étnica, territorial
y de abolengo y una personalidad propia.

Las primeras discusiones se han centrado siempre en la cuestién de si
es posible 0 no calificarla como espacio dotado de una personalidad diferen-
ciada. Para unos, la idea de que nos encontramos ante una regién cuya iden-
tidad est4 perfectamente definida es incuestionable, aunque no exista acuerdo
entre ellos acerca del momento histérico en que pueda situarse su nacimiento

3 Incluso en los momentos de mayor efervescencia regionalista com. 1
1976-1983, el apoyo de la poblacién extremefia a las instit'uciogcs y politicos oeneluglf:i;i?
la autonomia ha sido muy escaso e, incluso, puede considerarse inexistente, mantenién-
ose practicamente al margen c;‘lel proceso. Sélo unas 15.000 personas acudieron, el 17
de abril _de 1983, a la “Romeria de la Autonomfa” para festejar la aprobacién d'el Esta-
tuto Regional. CF. Diario Regional “Hoy” (18 ¥ 19 de abril de 1983).
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y consolidacién. Asi opinan desde juristas como Matias R. Martinez a fines
del pasado siglo * o Marcial Gémez Castafio a fines de la segunda década del
presente ° hasta, ya en plena época franquista, historiadores como Carlos
Callejo Serrano, que no sélo defiende la personalidad de Extremadura como
regidn sino su existencia, con cardcter de una realidad fehaciente, desde la
época de la dominacién romana ®.

Otros, en cambio, han rechazado siempre la defensa para Extremadura
de cualesquiera planteamientos regionalistas. Unas veces, caso de Rafael Du-
rdn, por considerar que «carecemos de elementos distintivos propios de las
regiones, cuales son diferencias étnicas, idioma, historia, usos o costumbres» 42
otras, caso del historiador A. Floriano, al entender que la justificacién de
unas «peculiaridades» y una «personalidad» propia para Extremadura no pue-
de asentarse sobre bases s6lidas o, al menos, empiricamente demostrables me-
diante el analisis histérico pues «#i geogréifica, ni étnica, ni bistéricamente
es una realidad sino, simplemente, un capricho administrativo, que tiré unas
rayas mds arriba como pudo tirarlas mas abajo»; por eso —continia Flo-
riano— «Cdceres y Badajoz, en ninguno de los sentidos pueden constituir
una unidad» 8,

Incluso en los tdltimos afios han podido escucharse voces en el sentido
de que Extremadura ha carecido siempre de raices y una historia politica
propias, de una conciencia unitaria y hasta de una cultura especifica, ponién-
dose, por ello, en duda, si no la viabilidad si la posible eficacia del actual
proceso autonémico °.

4 En su opinién, la entidad del territorio extremefio resultaba dificilmente discuti-
ble y sus peculiaridades evidentes, aunque “como entidad geogrifico-histdrica no haya
tenido existencia hasta tiempos muy modernos”. Cf. M. R. Martinez, 'Badajoz a través
de la historia patria’, en Revista de Extremadura, IV (1902) p. 211.

5 En un folleto con sus reflexiones acerca del problema regional extremefio asegura-
ba que “las provincias de Céceres y Badajoz constituyen una regién perfectamente de-
finida (subrayado nuestro) demtro del territorio de la Nacion espaniola”. Cf. M. Gémez
Castano, El problema regional. Su planteamiento 9y justo alcance en Extremadura (Badajoz,
Impr. Vicente Rodriguez, 1918) p. 22.

6 Cf. C. Callejo Serrano, Extremadura. Temas Espanoles (Madrid, Publicaciones
Espanolas, 1963), p. 9.

7 Desde su punto de vista, el rasgo mas caracteristico de los extremenos es, como
en los castellanos y andaluces, su “espasiolidad”... Cf. J. L. Cordero, Regionalismo.
Problemas de la provincia de Ciceres (Barcelona, Edit. Maucci, 1917) p. 153.

8 Pueden verse sus opiniones en la respuesta al Cuestionario que, sobre la Autono-
mia y el Regionalismo extremefios, envié Juan Luis Cordero a un buen nimero de
instituciones, intelectuales y personajes notables de la politica extremefia en diciembre
de 1918. Cf. El Blogue (23 de enero de 1919).

9 A comienzos de 1978, M. Terrén Albarrén indicaba: “sin plena conciencia uni-
taria ni raices, con una estructura socioecondmica en el tGltimo borde del subdesarrollo,
y s6lo sobre bases politicas, el tiempo aclarard si la autonomia fue una tentativa estéril,
acaso innecesaria, si téctica frivola de politicas de novedades o, por el contrario, el reme-
:jﬁola g;:estros males que tanto necesitamos”. Cf. Diario Regional “Hoy” (26 de enero

e 1978).
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Han faltado, no obstante, andlisis de.c1erta prn’)fundxgad acerlca df’— los

rasgos que tradicionalmente, han caracterizado y adn definen a las tierras
4 . .

y gentes de Extremadura. Y sélo estudios de este tipo, que desde luego no

tienen cabida en un articulo de reducidas dimensiones, pueden ofrecer alguna

luz acerca de estas cuestiones.

En nuestra opinién, sélo a partir del comienzo de los tigrnpos modernos
y de forma més clara en la contemporaneidad, una vez finahzados todos los
procesos de cambios socioecondmicos, politicos e ideolégxcos que en el pasa-
do siglo dieron al traste en Espafia con el Antiguo Régimen e'h1c1eron posi-
ble la implantacién del sistema liberal-burgués, adquiri6 la regién extremefia
el cardcter de un territorio con personalidad propia y sus habitantes un sen-
tido de colectividad auténticamente diferenciada. Esa personalidad y entidad
estaban ya plenamente configuradas en Extremadura a fines del siglo XIX.

El problema reside en determinar los elementos que definen esa perso-
nalidad potque, como es obvio, entre el amplio abanico de factores que pue-
den intervenir en la caracterizacién de un espacio regional no todos tienen
necesariamente que hacer acto de presencia ni, entre los visibles, alcanzar
todos el mismo grado de importancia.

Pero, ¢cudles son esos elementos cuya presencia en un territorio permi-
ten calificar a éste como espacio dotado de «identidad colectiva» o, si se
prefiere, con una «personalidad propia» y diferenciable?

De acuerdo con los postulados defendidos por la Etnologia y la Antro-
pologia cultural y, mds concretamente, las propuestas teérico-metodolégicas
realizadas por la Escuela francesa de Sociologia, el mayor o menor grado de
«identidad colectiva» existente en un 4mbito espacial y comunidad deter-
minados estd en funcién de la presencia en ellos de todos o algunos de los
siguientes elementos: a) un territorio bien delimitado; b) una poblacién con
rasgos (étnicos, sociales, culturales...) propios y diferentes a los de otras
comunidades; c) una estructura socioecondmica particular; d) una bistoria
en alguna medida diferenciada a la de otros colectivos humanos; e) una
lengua o variantes lingiiisticas; f) unas instituciones politicas o politico-
administrativas peculiates; g) un sistema juridico o cédigo normativo regu-
lador de las relaciones entre los integrantes de esa colectividad y, en fin,
h) unas personalidades relevantes cuyos méritos les hayan elevado a la cate-

gorfa de héroes o auténticos mitos en el seno de la comunidad.

Pues bien, desde nuestro punto de vista, Extremadura es una de las
regiones espafiolas donde mds claramente se aprecian tanto la no intervencién
de tod95 y ni siquiera de una mayorfa de los factores antes indicados como
una evxden'te je¥arquizaci6n entre aquéllos que si colaboran a la hora de con-
ﬁgura‘r su 1c!er1t1dad y personalidad propias. En ella, algunos de esos elemen-
tos diferenciales no resultan tipificadores o apenas si hacen acto de presencia
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(territorio, lengua...) y otros sélo aparecen en determinadas coyunturas,
para desaparecer con inusitada rapidez al ser reasumidos por una entidad
superior, la nacional, que anula pricticamente los rasgos potencialmente dis-
tintivos de la comunidad regional (etnia, historia, instituciones, sistema
juridico... ).

Nuestra hipdtesis tiene, pues, su punto de partida en la conviccién de
que solo algunos de los elementos antes indicados —a) la estructura socio-
econémica; b) el caricter, mentalidad y sistema de valores del extremeisio
y ) su cultura popular y folklore, jerarquizados en este orden— pueden con-
siderarse como auténticos componentes y, por ello, colaboradores en la de-
finicién de la personalidad regional extremefia. El resto —a) territorio;
b) instituciones politicas o politico-administrativas; c) sistema juridico; d)
lengua y e) caracteres etnobiolégicos— o no adquieren nunca, en el trans-
curso de la evolucién histérica de Extremadura, la categorfa de factores di-
ferenciadores o, si aparecieron en alglin momento, fueron pronto integrados
entre los componentes caracteristicos de la comunidad nacional.

Evidentes limitaciones de espacio hacen imposible un andlisis de todos
los elementos, integrantes o diferenciadores unos y no definidores otros, que,
a nuestro juicio, colaboran de una u otra forma en la caracterizacién de un
territorio y sus habitantes como espacio y comunidad, respectivamente, po-
seedores de una «identidad colectiva» y dotados de «personalidad propia».
De ahi que, dejando ahora al margen los que consideramos como auténticos
factores integrantes de la identidad extremefia (las estructuras econémicas y
organizacién social de la regién; el caricter, mentalidad y sistema de valores
del extremefio o su cultura popular y folklore), centremos nuestra atencién
tnicamente en aquellos otros que mds arriba se calificaba como elementos
no definidores de la identidad/personalidad regional.

A) El territorio. Una estructuracion particular y configuracién lenta.

A diferencia de otras regiones espaiiolas (Pais Vasco, Catalufia, Gali-
cia...), cuyas comunidades se han asentado siempre sobre un 4mbito espacial
bien diferenciado, Extremadura no se ba caracterizado, precisamente, por en-
contrarse instalada sobre un territorio plenamente definido, en funcién, sobre
todo, de un conjunto de caracteristicas relevantes y propias. El territorio ex-
tremefio conforma una regidn de limites naturales muy imprecisos, especial-
mente en sus contornos este, sur y oeste '°. Presenta también, por su particu-
lar localizacién geogrifica, el cardcter de una zoma de transicion, de trdnsito

10 Cf G. Barrientos Alfageme, ’Introduccién Geografica’, en Varios, Historia de
ﬁxtlr;medum. I: La Geografia y los tiempos antiguos (Badajoz, Universitas Editorial, 1985)
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o paso abierto tanto en el plano fisico-natural como en el 4mbito de los movi-
mientos y asentamientos humanos.

En el transcurso de buena parte de su historia se ha definido, ademis,
como un espacio fronterizo, con independencia de que esa frontera haya sido
unas veces de «pillaje» (desde comienzos del siglo VIII a mediados del XII)
y otras, «militar» (durante la segunda mitad del siglo XII y primera del XIII),
«politico-administrativa» (a raiz de la separacién, en 1385, de Castilla y Por-
tugal) o «de colonizacién» (también desde mediados del siglo XIIT). Por
tltimo, ha sido siempre un ferritorio de sintesis e intensos contrastes, una
regién «de gran variedad geogrifica, transicién entre el Duero y la Baja An-
dalucia, entre el Campo de Calatrava y Portugal», considerada por algunos
gedgrafos como un auténtico crisol de las numerosas singularidades geogri-
ficas presentes a lo largo y ancho del espacio peninsular 11,

Y todos estos rasgos, unidos a la gran heterogeneidad, diversidad de pai-
sajes e intensos contrastes, hacen dificil considerar a Extremadura como una
regién con personalidad propia desde el punto de vista biogeogrifico.

Por otra parte, para el 4mbito tertitorial extremefio, el proceso histdrico
de su configuracion politico-administrativa fue muy lento y su definitiva con-
formacién una realidad muy tardia. Aunque no han faltado extremeistas
que, en su obsesivo afdn por calificar a Extremadura como una regién con
personalidad propia y de gran abolengo histérico, han situado sus origenes y
nacimiento a la vida histérica en el espacio ocupado originariamente por los
V(:.ton'es 2, la primigenia Lusitania !* o la inmediatamente posterior a la do-
minacién romana, con su capitalidad en Mérida 14 e, incluso, algunos que le
han aplicado el calificativo de «nacién independientex para el periodo que
transcurre desde finales del siglo IX hasta la llegada de los almoravides ',
es evidente que en ninguna de esas €pocas llegd a configurarse el territorio
extremefio en los limites que se le asignaron en 1833, tras la reforma politico-
administrativa de Javier de Burgos, y atin conserva en la actualidad.

e 5 = s ot i e i
ol T REMUEOE it i sy o
= 11!.345 4)tf C. Callejo Serrano ’Extremadtja g;e::.e: pﬂi’cla (eME: ”:m:d,:la >
v 4G y ¢ ra, s Espanoles adrid, Publicacj
e&p:;::;gl):,éé?{ t.’a;)?:;%; Cngu éhOé.igﬁ)arjl: \;’:lle‘::?;" ,E:i‘gg‘;n)ﬂd;l-fdl. 1.1 rrealizacion y E:pacrl::ze:
"_la. regién extremefia comc;. tal, e’so : d;rcai‘:, l:l lﬁﬂ:nt::légxtf:ﬁ;zzr:ftﬁg airaee‘rln Eir:aiOZ.
VI€jos mapas, surge a la vida como Nacién independiente. Mis tarde, con la Ue;;rt?:

de los almordvides, “I i i ST :
CtC Callejo ol ;p.c:;:.t'e;‘cniofie Extremadura como Nacién independiente acabé”.
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Porque resulta absolutamente imposible, si no es forzando la realidad
histérica, establecer coincidencias entre el territorio ocupado por los Vetones,
los lusitanos, ambas comunidades juntas o la Lusitania romana con el poste-
riormente asignado por el Estado centralista decimonénico a la actual Extre-
madura y, menos ain, considerarlo como un espacio unitario pues, incluso
en época imperial romana, la diversidad de jurisdicciones, hdbitos y sistemas
de valores continué caracterizando a las tierras y gentes del oeste peninsu-
lar ', Tras la invasién de los 4tabes, ni en los primeros momentos de organi-
zacién del territorio ni en tiempos del reino aftasi puede hacerse coincidir
el nacimiento de Extremadura pues este dltimo, si bien tenfa una sede defini-
da, no disponfa de un espacio claramente estructurado (s6lo una parte de las
provincias de Céceres y Badajoz qued$ incluida en el «solar del reino» y su
extensién distaba mucho de la posterior asignada a la regién) 7.

Varios han sido también los estudiosos que han situado el nacimiento de
esta regién a la vida histdrica en los tiempos bajomedievales y, més exacta-
mente, tras la reconquista del territorio a los musulmanes y su posterior re-
poblacién con gentes procedentes de los reinos castellano y leonés . Pero,
si es verdad que desde mediados del siglo XIII se irdn configurando las bases
socioecondmicas y culturales que definirdn en el futuro al territorio extre-
mefio, no es menos cierto que ni desde el punto de vista territorial ni, lo que
es mds importante, juridico-politico e institucional pudo adn perfilarse unita-
riamente en Extremadura la médula de la regionalidad.

A comienzos de los tiempos modernos, el concepto de Extremadura se
ajustard a un espacio geogrifico que sélo sufrird ya algunos reajustes de
pequefia importancia hasta su definitiva delimitacién en las primeras décadas
del siglo XTX. Pero, apenas si era algo mds que eso: un espacio en proceso
avanzado de conformacién. Porque, factores como la triple divisién eclesids-
tica, la dualidad realengo-sefiorio; la presencia de fronteras muy diversas, la

16 En esta cuestién coinciden casi todos los expertos en prehistoria e historia an-
tigua. Cf. E. Cerrillo y Martin de Céceres, 'El tiempo pre y protohistérico’, en Varios,
Historia de Extremadura. I: La geografia y los tiempos antiguos (Badajoz, Universitas,
1985) pp. 86-88; J. M. Alvarez Martinez, 'El tiempo antiguo’, en Varios, Historia de
Extremadura, 1. pp. 111-112; ]J. J. Sayas Bengoechea, 'Algunas consideraciones sobre el
origen de la Lusitania como provincia’, en Varios, Estudios dedicados a Carlos Callejo
Serrano (Céceres, Public. de la Diputacién Provincial, 1979) p. 745.

17 Cf. V. Navarro del Castillo, Extremadura. Un grito en la historia (Badajoz, 1980)
p. 256; J. L. Martin Martin y M. D. Garcia Oliva, 'Los tiempos medievales’, en Historia
de Extremadura, 11, pp. 241243, 245 y 247.

18 Para ]J. Gonzalez, se produjo entre 1142 (toma de Coria por Alfonso VII) y
1246/1248 (conquista de los tltimos pueblos pacenses). Cf. J. Gonzéilez, 'Introduccién
histérica', en Varios, Extremadura (Madrid, Edit. Noguer) pp. 59-68. En opinién de Mufoz
de San Pedro y Croche de Acuiia, “desde entonces se mantuvo ya la unidad regional hasta
que, en 1822, fue dividida en las dos provincias de Céceres y Badajoz”. M. Muioz de
Sem1 6Pedro v E. Croche de Acuiia, Ayer y hoy de Extremadura (Ledn, Edit. Everest 1977)
p. 16.
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pluralidad institucional y su total dependencia del ext?riqr en el émbit? ad-
ministrativo hacfan del territorio extremefio, como ha m_d1§ado A. Rodr.1guez
Sénchez, «un complejo de realidades territoriales, jurisdiccionales y sociales»
en funcién de las cuales resulta imposible «definir a Extremadura como un
territorio uniforme en el que coincidan jurisdicciones, entidades administra-

tivas y poderes» 1%.
Ademis, no serd hasta mediados del siglo XVII, en 1653, cuando las tie-

rras extremefias alcancen el reconocimiento juridico como dmbito provincial
Ginico, convirtiéndose en una demarcacién propia y diferenciada, la Provincia
de Extremadura. Mds tarde se sucederian diversas reestructuraciones del te-
rritorio, tanto en el interior (reorganizacién del sistema de partidos judi-
ciales) como en sus limites con otras demarcaciones provinciales (17835,
1799, 1810), y, en 1822, la primera reforma que situaba las lindes de Ci-
ceres y Badajoz en la linea de sierras (crestas) que, formando divisoria entre
las cuencas del Tajo y Guadiana, recorrian el espacio extremefio en direccién
este-sur-oeste.

Tras esta larga secuencia de reformas y contrarreformas, avances y re-
trocesos, hard falta llegar a 1833 para que el Real Decreto de 30 de noviem-
bre de este afio, encaminado a promover una nueva divisién del territorio
nacional en provincias, pusiera en marcha la Gltima remodelacién de los li-
mites extremefios y, en consecuencia, determinara una configuracién definitiva
del territorio regional, que permanecerd, sin apenas variacién alguna, hasta
el momento presente.

El territorio de Extremadura habfa tenido asf una gestacién muy lenta,
no habiéndose logrado su delimitacién definitiva casi hasta mediados del
siglo XIX. Sélo entonces alcanzari la categoria de un marco espacial identi-
ficable en su integridad y definible como propio por los hombres y mujeres
de la regién. Y esa gestacién lenta y conformacién tardia constituye, a nues-
tro juicio, uno de los factores retardatarios en el proceso de adquisicién de
una personalidad propia y conciencia regionalista por Extremadura y los extre-
mefios respectivamente.

B) La estructura politico-institucional. Una rapida adaptacién al mo-
delo castellano.

La existencia en determinadas regiones (especialmente Catalufia y el
Ifais Vasco) de unas instituciones politico-administrativas propias, cuya pecu-
liaridad y diferencias respecto a las de otros territorios hunden sixs raices en
un pasado muy lejano, e, sin lugar a dudas, otro de los elementos coadyuvan-

i9 Cf. A. Rodriguez Sénchez "Extremadura. La ti
R z, L tierra y | ; i
Historia de Extremadura. I1I: Los tiempos modernos (Badajoz, {Jn?:erls:i()tg;rels9’8§;l pYa‘;lZOIST
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tes a su caracterizacién como tierra con una identidad colectiva nitidamente

diferenciada.

En Extremadura, desde los primeros tiempos de su reconquista y pos-
terior repoblacién, su pronta y total insercién en el mundo castellano-leonés
primero y exclusivamente castellano mds tarde fue la causa de que arraigara
en ella una estructura institucional que en poco o nada difiere de la general
implantada para todos sus dominios por la Corona de Castilla. :

Durante los tiempos medievales y modernos, sus instituciones y poderes
sedes episcopales y parroquias a cargo de obispos y pirrocos en el dgmbito
eclesidstico; alcaldias, regidurias, procuraciones, corregidurias con sus funcio-
narios, representantes del poder central, en el 4mbito civil; comunidades de
villa y tierra, sefiorios laicos o eclesidsticos; mesas maestrales de las Ordenes
Militares, junto al tribunal inquisitorial de Llerena, constituyen un entrama-
do politico-administrativo distribuido por-todo el marco geogrifico regional,
creado en tiempos de la repoblacién y reconquista (siglos XI al XIII), con-
solidado y/o renovado mds tarde (siglos XII al XVIII) e igual, en su con-
figuracién y funciones, al de los restantes territorios del pafs situados bajo
control de los reyes castellanos primero y de las monarquias austriaca o
borbénica después. i

Esa estructura politico-administrativa compleja, al encontrarse integrada
exclusivamente por un conjunto de poderes e instituciones no especificos del
dmbito extremefio, supuso siempre un serio hdndicap para la conquista por
la regién de un alto grado de cohesién interna y una personalidad politica
propia.

Hasta principios del siglo XVIII no hardn su aparicién los primeros
organismos con sus correspondientes cargos —Capitania General, Intendencia
de Ejército y Provincia (1720) y, el mds importante de todos, la Real Audien-
cia de Extremadura (1791)— que, si bien no pueden ser calificados como
tipicamente extremefos, extenderdn, como el tribunal llerenense, sus com-
petencias y radio de accién por todo el territorio de la Provincia de Extre-
madura. Todos otorgardn, poco a poco, una cierta personalidad juridica y
politico-administrativa al territorio regional 2°, pero no conviene olvidar que
ni eran organismos exclusivamente extremefios ni sus actuaciones, sujetas a
las directrices emanadas del Poder central, se encaminaron de manera clara
y decidida a la resolucién de los agudos y peculiares problemas socioeconémi-
cos que aquejaban a la Provincia.

20 En este sentido, la idea de que la creacién de estos organismos, particularmente
de la Real Audiencia, “significaban para la regién extremena el reconocimiento de su
personalidad étnica y geografica” nos parece desacertada. Cf. L. Duarte Insta, "Antiguallas
extremenas. La Audiencia Territorial de Extremadura’, en Revista del Centro de Estudios
Extremenos, 1X (1935) p. 315.
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En esta época fue concedido a un conjunto de municipios del oeste y sur
de Badajoz (todos los que integraban el «bailiato» de Jerez de los Caballe-
ros) el «Fuero del Bailio» 2> que, a fines del siglo XIX, fue considerado por
algunos juristas y los redactores de la Revista de Extremadura como un cé-
digo especifico de esta regién, un «auténtico derecho foral extremefio», y,
por ello mismo, digno de reconocimiento en el Cédigo Civil de 1889. Era, en
opinién de los regionalistas finiseculares, una muestra de la existencia en Ex-
tremadura de un régimen juridico propio ?3. Sin embargo, apoyindose en su

A comienzos del XIX, en el contexto bélico y revoluciopario que ter.mi-
narfa dando al traste con las bases del Antiguo Régimen, surgirian nuevas ins-
tituciones —la Junta Suprema de Extremadura (1808)*' y la Diputacién
Provincial (1812)— destinadas, la primera a convertirse en instru.mcr.lto fie la
soberanfa popular y asumir la autoridad tras la quiebra de }a.«:: instituciones
tradicionales y la segunda, a consolidar en la regién, una vez iniciada la etapa
de normalidad constitucional, las conquistas revolucionarias realizadas. Peto,

el retorno de la monarquia absoluta en 1814 ponia fin a las tnicas institucio-
nes que, junto a la Intendencia y la Audiencia en el siglo XVIII, pueden ser,
en alguna medida, consideradas como extremefias, aunque en sus origenes,
composicién, competencias, actividades, etc. se encontraran estrechamente su-
jetas a la autoridad del Poder central.

En consecuencia, el tejido institucional se habfa confeccionado en Extre-
madura, desde los tiempos més lejanos del Antiguo Régimen hasta los mo-
mentos iniciales del sistema liberal-burgués, con los mismos mimbres utiliza-
dos en los restantes territorios vinculados a la Corona de Castilla. Luego,
tras la implantacién de un nuevo modelo de organizacién provincial, surgirdn
nuevas instituciones y otros cargos representativos para su administracién,
aunque siempre dentro de la tradicién centralista y centralizadora anterior.
Y tampoco esos mimbres colaboraron mucho a dotar a la regién de una per-
sonalidad propia en el terreno politico-administrativo.

C) El sistema juridico y normativo.

Los mismos argumentos utilizados para explicar la debilisima aporta-
cién de las estructuras politico-institucionales a la conformacién de la identi-
dad extremefia sirven para justificar las causas que impidieron a esta regién
disponer de un sistema juridico propio o, al menos, de algunos cédigos nor-
mativos peculiares y distintos a los de otras zonas del territorio espaiiol.

Su incorporacién a los dominios castellano y leonés en la Alta Edad
Media y su posterior integracién, tras la unificacién de 1230, a la Corona de
Castilla determinaron la aplicacién en Extremadura del sistema juridico ema-
nado de la monarqufa castellana y vigente en todos los territorios bajo su
control. Por eso, al igual que en otras partes del reino de Castilla, la disper-
sién (cartas de poblacién, legislacién real, fueros breves, fueros extensos, etc.)
caracterizé también al sistema normativo de las tierras extremefias entre el
siglo IX y las primeras décadas del XIII.

21 Algin historiador, llevado de su extremefiismo emocional, ha caf
! oriador, c caido en el error,
por el “dnslate cronologfco’ v teméfxco_ que supone, de considerar aq,uella Junta de Guerra
como “el untg::edcnte juridico mas inmediato de la Junta Regional constituida el 29 de
julio de 1978”. Cf. Diario Regional “Hoy” (10 de septiembre de 1978).
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caricter de «derecho subsidiario», tras la puesta en vigor del Ordenamiento de
Alcald (1348) primero y las Leyes de Toro (1505) después, los redactores del
Cédigo Civil no lo incluyeron entre los derechos forales conservables, estable-
ciéndose, en consecuencia, que su preceptiva debia ser aplicada en el futuro
de acuerdo con los criterios fijados en el Cédigo de 1889.

En definitiva, lo reducido de su temdtica juridica (el concepto de propie-
dad en el matrimonio), el pequefio 4mbito territorial en que se aplicaba cuan-
do estuvo vigente (sélo 18 pueblos pacenses) y su temprana reasuncién (desde
1348) por el derecho general castellano impiden, a nuestro juicio, considerar
al Fuero del Bailio como un sistema juridico tipicamente extremefio y expli-
can su débil aportacién a la defensa de Extremadura como una regién con
personalidad juridica propia.

D) La cuestion del lenguaje. ;Habla/s o Dialecto?

Si la lengua ha ejercido siempre un papel importante entre los factores
bisicos en el momento de calificar a un «pafs» (lldmese nacién o regién)
como un conjunto espacial y humano dotado de entidad y personalidad pro-
pias, al actuar como elemento de cohesién, aglutinador de los sentimientos
de identidad e impulsor del nacimiento y desarrollo de una conciencia regio-
nal, es evidente que la carencia de una lengua propia ba supuesto siempre un
obsticulo para el desarrollo de un sentimiento regionalista en tierras ex-
tremefias.

Ningtin experto en temas filolégicos, al menos que sepamos, ha calificado
al «extremefio» (habla de Extremadura) como «lengua». Unos, porque no
reconocen la existencia de la lengua extremefia 2%; otros, por considerar que

. 22 Recogia un concepto de propiedad en el seno del matrimonio distinto al ré-
gimen de gananciales establecido por el derecho castellano tradicional.

23 Cf. F. Benitez Lépez, 'Extremadura y su Fuero de Bailio”, en Revista de Ex-
trer_mzdufa I, (Badajoz, 1899) pp. 250-252. A comienzos de este siglo, en plena euforia
regionalista, se le dedicaria de nuevo un buen nimero de péginas. Cf. Revista de Extrema-
dura, VIII (1906) pp. 193-199, 260-264, 354-360, 463-467 y 512-521.

24 Cf. F. Rodriguez Perera, 'Aportacién al vocabulario extremefio’, en Revista de
Estudios Extremedios, IV, 1 (1959) pp. 79-132.
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el vehiculo de comunicacién utilizado en la regién sdlo puede ser calificado
como «habla» o, a lo sumo, como «dialecto». :

Esta tltima denominacién —«dialecto»— ha tenido siempre ,algunos
partidarios, desde Matfas R. Martinez, que la defendié en 1882 a través de las
péginas de la revista «Folklore-Frexnense», hasta C. Callejo Setrano a co-
mienzos de la década de los sesenta de este giglo %5 0 A. Murga, E. (;ortes
Gémez y A. Viudas Camarasa en los primeros afios de andadura democritica 2°.

Sin embargo, méds numerosos han sido los especialistas que han pref.erido
emplear calificativos menos comprometidos como «habla popular>.>, «variedad
lingtiistica no definida», «fabla», «habla de trdnsito», etc. o, simplemente,
referirse a la existencia de diversas «hablas extremefias». En la primera mitad
de los sesenta, dos expertos en temas filolégicos (M. Alvar y A. Zamora
Vicente) ponen en tela de juicio la calificacién de dialecto para el habla de
Extremadura, el primero relegindola a la categoria de simple «habla regio-
nal» y el segundo, llamaindola «habla de trinsito sin ya decidido valor dia-
lectal histérico» . En fin, en 1987 aparece un pequefio pero sugestivo
libro sobre el tema bajo el significativo titulo de «El hablade Extre-
madura» ?®, concluyendo sus autores que las principales caracteristicas foné-
ticas y fonolégicas del habla extremefia no son peculiares de Extremadura y,
menos aGn, sus rasgos morfosintdcticos, para terminar asegurando que las
hablas extremefias no son sino «una mezcla de elementos de diversas zonas
geogrdficas: leonés, andaluz, castellano arcaico, etc.» ?°.

En resumen, la mayor parte de los estudiosos se ha referido siempre a
la existencia de un habla o hablas en Extremadura, calificdindola/s, ademis,
unas veces de trénsito y otras de mescolanza de elementos; por consiguiente,
sin una caracterizacién propia. En @ltimo término, nadie ha hecho mencién
a la existencia de una lengua propia. Asf, tampoco las bases lingiifsticas sirven
en esta regién para definir su personalidad.

25 En su opinién, “con todos sus rasgos se compone un auténtico dialecto”. Cf.
C. GCallejo Serrano, Extremadura. Temas esparioles (Madrid, Public. Espaiolas, 1963).
2 _ El primero le aplicaba el calificativo de “habla dialectal de transito”, Cf. A. Mur-
g8a Bohigas, Habla Popular de Extremadura. Vocabulario (Madrid, Graficas Alvi, 1979)
Por su parte, E.qums y A. Viudas justificaban esa denominacién en base 2 su “individua-
lidad”, su 'dxs't'mc16n" en los niveles léxico y fonolégico, su “altura social” y un “factor
extmh_ngunsuco _(la conciencia de los extremeiios). Cf. E. Cortés Goémez, ¢Dialecto ex-
tremefio?, comunicacién presem.nda a'l I Congresq de Escritores Extremenos; A. Viudas
g:nﬁ:uma, ?1’::,'01”948'(‘)‘; ;x%euo (Caceres, Servicio de Publicaciones de la Universidad
.27 Cf. M. Alvar, 'Hacia los conceptos de lengua, dialecto y hablas’, en Nueva Re-
2}.«4_ 'de df’lgltofd” Hé;::’nica, IVX(1961) p.628. A. Zamora Vicente, 'Luis Chamizo’, en
evista studios emenos, XX, II (19 i-22 'R i i
r (19279)’(1:? e ( ) p. 9 y 'Recensiones”, en REE, XXXV,
8 . A. Viudas Camarasa, M. Ariza Viguera A. Salvador PI El
Extremadura (Mérida, Editora Regional de Extrcgl‘;dura,,' 1987).v ity v
29 Cf. A. Viudas, M. Ariza ¥y A. Plans, op. cit, pp. 25-36 y 39.
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E) Los caracteres etno-biolégicos.

Como sucediera con algunos de los elementos anteriores, aunque diver-
sos estudiosos se han referido a la existencia de una «raza extremeda», di-
ferenciada de otros grupos étnicos espaiioles, ninguno ha podido demostrar
la presencia en ella de unos rasgos etnobioldgicos propios. Ha sido general
entre algunos extremeiistas su justificacién en base, Unicamente, a razones
histéricas o factores de tipo cultural o antropoldgico, considerando el caric-
ter, la mentalidad o el sistema de valores del extremefio como los rasgos
propios de una raza particular asentada en la regién.

Para V. Barrantes, la raza habia sido siempre una realidad en Extrema-
dura, considerdndola, ademds, como «la mds vigorosa, la mas original de la
Peninsula» . Por su parte, a comienzos de siglo era J. Lépez Prudencio
quien, uniendo al vigor y la originalidad de Barrantes un nuevo rasgo, se re-
ferfa a la existencia en Extremadura de «una raza de extraordinaria fecun-
didad, tan generosa en el andar de la vida nacional que, suprimiendo la men-
ctén de sus intervenciones, quedaria la bistoria de la Nacién privada de un
gran niimero de sus mds gloriosos ornamentos» 3!. En los afios treinta era
E. Segura quien afirmaba que «se habia ido sedimentando lentamente al cabo
de tantas correrias y luchas de gentes ndmadas», siendo precisamente esa pre-
sencia de «sangre némada» su rasgo mds caracteristico ®. En fin, con unos
planteamientos mds rigurosos, V. Navarro del Castillo hablari también de
una «raza propia» en Extremadura, aunque matizando, por un lado, que no
puede ser considerada como una unidad étnica y, por otro, que sus rasgos
peculiares son sélo de caricter psicoldgico o, a lo sumo, antropolégico-cultural
y nunca étnicos, lingiifsticos o sociolgicos 3.

Pero, ¢puede defenderse la existencia de una raza en esta regién? Desde
un punto de vista cientifico no resulta fécil. Porque, desde nuestro punto de
vista, la poblacién extremefia, no es portadora de unos rasgos bio-genéticos
primarios distintos a los de otras zonas del territorio peninsular y su «etnia
secundaria», ni presenta un cardcter uniforme en toda la regién ni muestra
unos caracteres exclusivos del 4rea geogrifica de Extremadura.

En la «Distribucién del Indice Cefalométrico de Espafia», realizado por
el Dr. Oloriz en 1894, se incluye a las provincias extremefias en una amplia
zona peninsular con créneos de forma media (mesocéfalos). De acuerdo con

30 Cf. V. Barrantes, Discursos leidos ante la Real Academia de la Historia el 14
de enero de 1872 (Barcelona, Impr. T. Fortanet, 1872) p. 7.

31 Cf. J. Lépez Prudencio, Extremadura y Espafia (Badajoz, Tip. y Libr. Arqueros,
1902) pp. 81-82.

32 Cf. E. Segura, 'Las Indias. Un ensayo de psicologia extremeiia (I)’, en Revssta
del Centro de Estudios Extremefios, V. 2 (Badajoz [ 1931}).

33 Cf. V. Navarro del Castillo, La epopeya de la raza extremedia en Indias (Granada,
Grificas Solinieve, 1978) p. 16.
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los datos de este indice y los resultados de una in.ves’ti.gacién' de detalle, en
1952 aseguraba. L. de Hoyos que «la mesocefalia sintética regional ‘_ie Extre-
madura» no es exclusiva del territorio extremefio» sino que se ampliaba tam-
bién a tierras del Centro, La Mancha e, incluso, Murcia **. Por otra parte, tanto
el {ndice cefalométrico como, en general, el conjunto de rasgos fisicos, pura-
mente externos, del extremefio varfan sensiblemente de unas comarcas a
otras, resultando particularmente distintos entre las comunidades de la Alta

y Baja Extremadura .

Y ello no es extrafio. La ausencia de elementos distintivos y falta de
uniformidad son una consecuencia 16gica de los diversos tejidos étnicos que,
superponiéndose unos a otros y mezclindose entre si, posibilitaron la defini-
tiva conformacién del tipo humano caracteristico de Extremadura. El prime-
ro, resultante de la fusién inicial de dos grandes conjuntos, el celta y el ibero.
El segundo, producto de la mezcla del anterior (comunidades indigenas) con
otras poblaciones (romanos, visigodos, 4rabes, judios, etc.) que luego arriba-
ron al territorio extremefio. El tercero, fruto de la unién, a partir del siglo IX,
entre la comunidad preexistente y las nuevas poblaciones (gallegos, castella-
nos, leoneses...) que llegan a la regién coincidiendo con la reconquista y
posterior repoblacién del territorio.

Parece claro, pues, que nunca ha existido en Extremadura una raza
entendida como grupo humano diferenciado por unos rasgos bio-genéticos
particulares. Tal vez sea posible referirse a una cierta «etnia secundaria»,
aunque tampoco ésta ha sido homogénea en la regién ni exclusiva de sus
hombres y mujeres. Por consiguiente, el concepto de grupo étnico en tierras
extremefias remite a la existencia en ellas de una comunidad diferenciada en
base, casi exclusivamente, a factores de cardcter histérico y, sobre todo, cui-
tural-antropolégico, psicolégico o animico, imposibilitando la inclusién de
rasgos bioldgicos entre los elementos auténticamente conformadores de 1la
personalidad regional.

-_— 0 —

. Quedal.l asi perfectamente claras, al menos desde nuestro punto de vista
varias cuestiones:

b

”Prtmera: la justificacién y defensa para Extremadura del cardcter de
region con «personalidad propia y diferenciaday no puede asentarse sobre la
base de todos y ni siquiera una mayoria de los elementos potencialmente cola-

34 Cf. L. de Hoyos Siinz, 'La fia’ : 7 7
VIIL LIV {enero daoyes S& e p;:zz. g.xtremena , en Revista de Estudios Extremerios,

35 Cf. P. Caba, Algunos d 5 : .
Diputacién Provincial, l966§ i 1;‘-‘801 el hombre extremesio (Badajoz, Public. de la
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boradores en la definicién de un espacio y conjunto humano como territorio
y comunidad dotados de «identidad colectiva» plena.

Segunda: los términos «Extremadura» y «extremefio» hacen referencia
a un territorio y un pueblo poseedores de una personalidad diferenciada en
el conjunto de las tierras y gentes del 4mbito espafiol. Pero, sus rasgos dis-
tintivos no pueden buscarse en factores como el territorio, las instituciones
o estructura politico-administrativa, el sistema juridico, la lengua o los ras-
gos etno-biolégicos.

Tercera: la verdadera «identidad extremefia» viene definida, dinicamente,
por elementos como su peculiar modo de participacién en la historia nacional,
su estructura y dindmica econémica, su propio sistema de organizacién social,
el caricter, mentalidad y sistema de valores de sus habitantes o su cultura
popular y folklore.

Cuarta: en funcién de los rasgos auténticamente distintivos de Extrema-
dura y los extremefios (estructuras socioeconémicas; cardcter, mentalidad y
sistema de valores), las bases de la personalidad regional sélo comenzarin
a sentarse en el perfodo bajomedieval, para afianzarse en los tiempos moder-
nos y consolidarse de manera definitiva durante la contemporaneidad.

Juan GArcia PErRez
Universidad de Extremadura
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