NOTAS SOBRE LA COMARCALIZACION
EN EXTREMADURA

0. INTRODUCCION

Actualmente el concepto de comarca, desde la Sptica de la Geografia
se encuentra intimamente ligado al concepto de regién. La evolucién de estas
divisiones territoriales parte de la segunda mitad del siglo xvir1, fecha en que
la Geografia inicia su contribucién al desarrollo del concepto de regién (Co-
marca). El proceso es especialmente intenso a partir de los afios treinta del
presente siglo.

Regidn y comarca son divisiones territoriales en las que incide una pro-
blemdtica comin y estin sujetas a relaciones estrechas. Basicamente la dife-
rencia entre ambas estriba en una cuestién de escalas, como han puesto de
manifiesto varios autores (A. Higueras Arnal, 1976; R. Puyol, 1980). Pero
ambas divisiones carecen de un significado administrativo, aunque muchas
zonas del pafs vengan denomindndose de esta forma. Son conceptos utilizados
principalmente por la Geografia, aunque otras ciencias, bdsicamente la Eco-
nomfa, han introducido en su objeto de estudio los términos regién y co-
marca, llegando a definir un tipo de regién (regién econdmica).

1. CONCEPTO DE REGION (COMARCA)

Si bien puede encontrarse un antecedente en la concepcién corolégica
cldsica, no serd hasta finales del siglo xrx y principios del xx cuando se inicie
su conceptualizacién y sistematizacién de los estudios regionales. Dos escuelas
serdn las representantes principales: la Escuela Francesa, que llegari a ser
fundamental a lo largo del siglo, y la Escuela Alemana, Ambas presentan en
lo esencial el mismo objeto de estudio: el Hombre, la Naturaleza y las rela-
ciones entre ellos, siempre circunscritos a un espacio territorial concreto.
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Pero mientras la tendencia francesa lo hace desde una perspectiva hur.na.msta
y posibilista; la alemana lo enfoca desde el Naturalismo y el Determinismo.

En funcién de los distintos enfoques surgirdn diferentes conceptos de
regién (regién politica, natural, geogrifica), que se mantendrér} con mds o
menos éxito a lo largo de este siglo. A ellas habria que afiadir, dentro de
una epistemologfa positivista, el concepto de regién funcional, nodal o pola-
rizada, elaborada a partir de los postulados de la Geograffa Tedrica; la nocién
de regién econémica concebida por los economistas; las concepciones de las
tendencias radical y humanista y el concepto de «regién plan» utilizada por
el Estado con unos planteamientos econdmicos.

Asi pues, para unos la regién es una parcela del espacio, cuya delimita-
cién, siguiendo criterios naturales en general, no ofrece muchos problemas
y su contenido es todo lo que hay dentro de sus limites: relieve, clima, rios
ciudades, etc... Para otros, la regién estd determinada por un factor que la
individualiza y es capaz de dirigir la organizacién espacial (regién geomor-
folégica, turfstica, ganadera, etc.). Finalmente la regién se concibe como un
sistema organizado en el que el gedgrafo elige la informacién que desea para
su estudio, distinguiéndose las regiones segtin su esrtuctura y segin su dind-
mica interna. (Sainz Herrainz, 1980, pp. 35 y ss.). Habrfa que afiadir, ademds,
los autores que consideran la regién (comarca) como una pura construccién
mental. Pero a pesar de la diversidad, como seiala Vild Valent{ (1980) todos
tienen un punto en comdn: la concrecién de su objeto en parcelas espaciales
de la superficie terrestre, en busca de una sintesis de todos los elementos
(fisicos y humanos) e interrelaciones que configuran y caracterizan ese espacio.

2. PROBLEMATICA SOBRE LA REGION (COMARCA)

2. .Segﬁn R. Puyol (1980), la problemitica fundamental que afecta a estas
1}1,1319nes territoriales se refieren a la identificacién, contenidos, dimensiones
y limites.

Con respecto a la identificacién existe un doble planteamiento: a) por
una parte existen autores que consideran que la regién (comarca) es una es-
tructura que presenta una realidad objetiva, existen por si mismas y el papel
del investigador se limita a descubrirlas. Bajo esta concepcién se encuentran
la mayor parte de los gedgrafos franceses, tanto los cldsicos como autores
mds recientes (Juillard, Brunet, Dumolard, etc.); por otra pa’rte se encuen-
tran autores que consideran a la regién como a ;
construcciones mentales. Esta postura ha sido ela
mente por los gedgrafos anglosajones.

Igo subjetivo, como puras
borada y seguida principal-

En cuanto al contenido, frente a Ia concepcién de la regién como algo
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tinico, surgen trabajos que presentan el contenido de la regién (comarca)
como algo heterogéneo, postura que domina actualmente. En esta linea se
sittan los autores partidarios de la regién (comarca) como una construccién
mental considerdndola como un concepto abierto y que «como tal se presta
a multivariadas asignaciones» (Benito Arranz, 1980, p. 94). Para Puyol,
estos gedgrafos se pueden agrupas en dos categorias, segin utilicen criterios
de uniformidad (regiones homogéneas) o criterios funcionales (regiones fun-
cionales, nodales o polarizadas).

Las dimensiones es un problema de dificil solucién sobre el que los dife-
rentes especialistas no se ponen de acuerdo. Generalmente las apreciaciones
realizadas sobre el tema son vagas e imprecisas. Sin embargo la dimensién
de una regién (comarca) es una cuestién importante para la viabilidad de
las divisiones espaciales. Aqui los criterios de accesibilidad, poblacién, pre-
sencia de nicleos urbanos con los servicios suficientes, etc..., son esenciales
a la hora de establecer las dimensiones convenientes.

Los limites constituyen otro tema en el que no existe consenso. La geo-
grafia regional cldsica establecia unos limites intuitivos que variaban segiin el
elemento subjetivamente elegido. Los estructuralistas no delimitan el espacio,
apoyados en su concepcién dindmica de las relaciones que lo definen. Los
gedgrafos no estructuralistas «utilizan en sus delimitacioens métodos subje-
tivos, previamente explicitados y adaptados a los objetivos de la delimita-
cién» (Puyol, 1980, p. 85 y ss.). Por otra parte, los economistas dentro de
Espana, han desarrollado una delimitacién en base a la atraccién de las ciu-
dades, pero que tampoco resuelve definitivamente el problema, pues los li-
mites son zonas de solapamiento y no una linea de separacién. Se han utili-
zado dos métodos principales que llegan al mismo resultado, pero por ca-
minos opuestos: uno basado en las dreas de atraccién (Gonzélez Paz); y el
otro, atendiendo a las dreas de dispersién (Sampedro).

3. TENDENCIAS DE LA COMARCALIZACION EN ESPANA

La divisién comarcal en Espafia ha adquirido un gran auge a raiz de la
entrada en vigor de la Constitucién de 1978 y la redaccién de los distintos
estatutos de autonomia. El interés por el tema viene amparado por la posi-
bilidad de crear divisiones territoriales distintas a la provincia, que recoge
la Constitucién Espafiola en sus arts. 1413 y 152.3; y por la capacidad
otorgada a las Comunidades Auténomas de dotar a los espacios comarcales
de personalidad juridica a través del estatuto. Ademds existen otros hechos
que han contribuido a impulsar las divisiones comarcales. La entrada de
Espafia en la CEE ha abireto la oportunidad de acogerse al Fondo Europeo
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de Desarrollo Regional (FEDER), para lo cual es necesario delimitar el es-
pacio objeto de ayuda por parte de este organismo. Por otra parte, el aumento
en la complejidad de los servicios publicos, y el interés por que lleguen a
todos los ciudadanos en las mejores condiciones y con los minimos costes
posibles, ha contribuido a perfilar una tendencia descentralizadora en fay?r
de los centros comarcales, y por tanto, una preocupacién por la delimitacién
comarcal. También en el campo del planeamiento, y concretamente referido
a la gestidn, se tiende a partir de unas unidades invariantes, de manera que
«lo que varfa es la gestién no el marco de referencia; el territorio no se
amolda a la accién, sino que ésta depende de las caracteristicas de aquél...»
(Espiago, 1978). Esta tendencia se opone a la que parte de la diferenciacién
de unidades territoriales en relacién con cada fenémeno territorial que podia
0 no coincidir con otras unidades.

Asi pues la comarcalizacién en Espafia es un tema de palpitante actua-
lidad, objeto de estudio de diferentes disciplinas y campos de la sociedad.
No ya sélo desde la comunidad geogréfica, que ha tenido en la regién y la
comarca un objeto de estudio tradicional, sino desde el campo de la economia
y de la Administracién, (Comarcalizacién de Andalucia, Catalufia). Pero las
divisiones comarcales es un tema complejo, al igual que el espacio que tratan
de delimitar. Puede ser enfocado desde diferentes puntos de vistas, consi-
guiendo en cada caso comarcalizaciones dispares. En este sentido, Higueras
Arnal (1976, p. 289) apirma que «la delimitacién de una comarca estd con-
dicionada en parte, por el punto de vista desde el cual se contempla el espacio
geogréfico, y por la finalidad que se persiga al hacer la delimitaciény.

Puede decirse pues, que la divisién del territorio en comarcas estd in-
fluida, de forma general, por los criterios utilizados, los métodos de analisis,
el objetivo que se persiga y las bases de las que se parta.

Vamos a analizar estos aspectos en algunas de las comarcalizaciones que
se han venido realizando en los dltimos diez afos con el objeto de presentar
la tendencia o tendencias que en la comarcalizacién se producen en Espaiia.
Presentan un objetivo comin referido a la delimitacién de comarcas funcio-
nales. Las divisiones analizadas son las siguientes: Comarcalizacién de Ara-
g6n (1978), Comarcalizacién del Pais Valenciano (1979), Comarcalizacién de
la Regién de Murcia (1982), Comarcalizacién de Andalucia (1983). También
haremos referencia a alguna otra comarcalizacién.

2 Sg: divisiones comarcales referidas a dmbitos regionales o provinciales
. v . . 4
tuto de las competencias que en Ordenacién del Territorio han asumido los

fa. general, todas parten de forma e 1i
del respeto a los limi i inci 0t
Sa de’la mb;l)e a Imites regionales, provinciales y municipales, a
; A problematica existente sobre este tema, recogido por varios
autores (Arnal, Barbancho, Bielza, etc.). Pero éste respeto en cierto modo
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estd justificado. Los limites regionales porque ya estdn conformadas las dis-
tintas Comunidades Auténomas; y los provinciales y municipales porque
son divisiones administrativas de existencia obligatoria en la Constitucién
Espafiola, junto con la Isla para el caso de Canarias y Baleares (Entrena
Cuestas, 1983).

Los criterios utilizados para la delimitacién son muy variados y cargados
con una cierta dosis de ambigiiedad. Se hace referencia a criterios homogéneos,
funcionales, socioeconémicos, naturales, humanos, administrativos, pero en
muchos casos no se especifica.

En cuanto a la metodologia, en general, los trabajos coinciden en el
andlisis de las divisiones propuestas o establecidas por distintos autores u
organismos, y los criterios de comarcalizacién utilizados por cada uno de ellos,
como método de aproximacién. Luego cada uno los agrupa y clasifica si-
guiendo esquemas diferentes. Al final, todos llegan a un mapa sintesis en
el que aparecen reflejadas las zonas de dudosa adscripcién o que plantean
problemas especiales, aborddndolos de forma distinta en cada caso.

Hay que destacar en la mayor parte de los trabajos, la referencia a la
posibilidad y necesidad de recurrir a la consulta popular para refrendar las
delimitaciones y hacer rectificaciones si fuese necesario, en funcién de las
comarcas populares. Asi se ha hecho en la Propuesta de Comarcalizacién de
Andalucia, concretamente mediante una encuesta dirigida a los Ayuntamien-
tos, en donde se preguntaba sobre a qué comarca pertenecia el municipio
y cual crefan que era la cabecera comarcal.

Un aspecto muy importante en la comarcalizacién de tipo funcional es
la determinacién de la cabecera comarcal, pues es la que organiza o debe orga-
nizar el espacio comarcal. Para alcanzar la divisién funcional entendemos
que es necesario articular el territorio en base a una red de niicleos urbanos
que relacionen y organicen el espacio comarcal, tanto hacia dentro como
hacia fuera. Para V. Bielza (1978, p. 72). «La eleccién de las cabeceras co-
marcales debe ser no mds que el reconocimiento de los nécleos urbanos y
semiurbanos que cuentan con unas funciones terciarias dirigidas al exterior
y con capacidad de organizar un cierto territorio, que es precisamente la
comarca». Y delimitar la comarca y elegir su cabecera es inseparable puesto
que «los sistemas urbanos estructuran hoy social y econémicamente la tota-
lidad del territorio, sobre el cual proyectan sus propios principios organiza-
dores de interaccién y dinamismo» (Murcia Navarro, 1978, p. 14).

En definitiva, y a modo de conclusién, de las comarcalizaciones anali-
zadas puede deducirse que el problema de la comarcalizacién debe afrontarse
desde criterios de tipo funcional, ya que la delimitacién de espacios homo-
géneos responde mds a periodos anteriores. Y esto es asf por que con el des-
arrollo de los transportes y las comunicaciones han aumentado los intercambios
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espaciales (poblacién, inversion, inforrfx-acién) con lo que la heterogeneidad
ha empezado a dominar en los espacios (Mchm. Navarro,,1980, p. 183).
Ello no quiere decir que deban olvidarse los criterios homogenef)§ (naturales,
econémicos, humanos) que en ocasiones pueden ser de gran utilidad.

4. DIVISIONES COMARCALES EN EXTREMADURA

Siguiendo la tendencia observada en las comarcalizaciones que se han
realizado en otros 4mbitos regionales, parece interesante el andlisis de las divi-
siones comarcales mds representativas gestadas sobre la Regién Extremefia,
tanto a nivel nacional como regional. El método es importante porque per-
mite un acercamiento a los criterios y métodos utilizados, asi como a los
resultados obtenidos en cada caso. Las divisiones comarcales recogidas apa-
recen en el Anexo n.° 1.

Su clasificacién puede realizarse de distinta forma. Se pueden aglutinar
segin el uso para el que fueron concebidas, distinguiendo entre divisiones
para funciones concretas, y las delimitadas con el objetivo de obtener un
acercamiento y andlisis de la realidad territorial de Extremadura. También
pueden agruparse en relacién con el drea que delimitan, diferenciando enton-
ces entre homogéneas y heterogénas. Ademds su clasificacién puede estar en
relacién con los criterios utilizados en la demarcacién, distinguiendo entre
geogrdficas, econémicas y administrativas. Por dltimo cabrfa otra posibilidad
utilizada en la comarcalizacién de Andalucia, en donde se clasifican seglin
el d4mbito de relaciones que establecen: periédicas o diarias, pero sélo referido
a las divisiones de tipo administrativo.

Para su andlisis hemos optado por clasificarlas segiin los criterios utili-
zados en Geogrificas (1), Econémicas (2, 4, 5, 8, 9, 10, 12, 17) y Adminis-
trativas.

a) Las divisiones geograficas en la Regién Extremefia son pocas e in-
completas, bien porque no cubren todo el territorio, bien por no establecer
limites precisos. En estas divisiones se parte generalmente, del concepto de
rgglén y comarca natural, en la que el relieve, el clima, la vegetacion, la
hidrograffa, son los factores que delimitan los espacios homogéneos sobre
los que se desarrolla la actividad humana a través del tiempo.

b) Las comarcalizaciones en base a criterios econémicos son fundamen-
talm‘ente de tipo agricola, puesto que la principal fuente de riquezas de la
Regién es el sector agratio. Unicamente dos, la del Atlas Comercial de Espaiia
ydela CTNE, no responden a esta tipologfa. La primera estd en funcién

d ” . -
f:nﬁ::ores econémicos del comercio, y la segunda en base a las tarifas tele-
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¢) Por dltimo, las divisiones administrativas son las mds numerosas y
abarcan a casi todos los sectores de la Administracién (Sanidad, Educacién,
Obras Publicas, Trabajo, Hacienda, Justicia, etc.). Cada divisién responde
a un objetivo concreto de organizacién de las distintas ramas de la Adminis-
tracién, y presentan 4reas diferentes, por lo que existe una total desconexién
en las actuaciones a nivel territorial y por tanto una dispersién de esfuerzos.

Realizar una critica de todas las comarcalizaciones no resulta fécil porque
los objetivos, criterios y métodos utilizados por cada una de ellas, pueden
ser los més apropiados en cada caso. Pero si se persigue una comarcalizacién
administrativa, operativa, las delimitaciones comarcales analizadas no son
validas por varias razones:

a) En general presentan unas unidades espaciales poco idéneas en cuan-
to al tamano. Existen comarcas excesivamente extensas y otras son pequefas.
En el cuadro nimero I sefialamos el nimero de comarcas por provincias en
cada comarcalizacién.

b) Los criterios utilizados son en gran parte delimitadores de espacios
homogéneos, y se usan atendiendo a variables reducidad en nimero. Y como
afirma Dumolard (1975) «la hipdtesis de homogeneidad es la mds pobre,
porque constatar que una regién es homogénea no ofrece ninguna explicacién,
y la m4s limitadora porque la hipdtesis de homogeneidad es una hipdtesis
fuerte de concordancia entre los drdenes espacial y analitico».

c) Desde nuestra perspectiva, una de las carencias mds importantes es
la ausencia de una seleccién de cabeceras de comatca, pues como indica
Casas Torres (1973, p. 82) «la organizacién espacial de una comarca, una
region un pais, un continente... el mundo entero... se hace, en ultimo tér-
mino, por medio de la malla jerdrquicamente constituida y distribuida sobre
el terreno de sus correspondientes ciudades y otros «lugares centrales». Dentro
de las divisiones analizadas aparece de forma explicita y razonada la eleccién
de cabecera en la Seleccién de Niucleos de la Presidencia del Gobierno, en la
que tuvo un papel fundamental el profesor Casas Torres; en el Atlas Comer-
cial y en la Comarcalizacién del Ministerio de la Gobernacién. En el Cuadro
nimero 2, aparecen las distintas cabeceras propuestas en algunas de las
comarcalizaciones.

5. CONCLUSION
Como conclusién, y a la vista del gran nimero de divisiones territoriales
existentes en Extremadura, creemos que es necesaria una Comarcalizacién

administrativa, operativa, que sirva de marco de actuacién a los distintos
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sectores de la sociedad, como medio de conseguir una mejor organizacién
administrativa, en la que no se desperdiguen esfuerzos y contribuya al des-
arroyo econémico y social de la Regién. Pero esta comarcalizacién debe reali-
zarse con criterios de funcionalidad, ya que esta hipétesis (Dumolard, 1975)

Cuabpro N.° I

COMARCALIZACION

NuMERO DE COMARCAS
Caceres Bapajoz ToraL

es explicativa en lugar de ser descriptiva y estd ligada a la naturaleza de Ia 1.—Revenga Carbonell . 5 2005 - & 7
regi6én (comarca), mds que a la reparticién de su contenido. (Murcia Navarro, 2 —Atlas Comercial . FRR 9 10 19
1978). 3 —Ministerio de la Gobernacién. 13 6 19
4 —Estudio Econémico y Social . — — 10

5. —Capacitacién y Extensién Agraria. 25 30 55

ANexo N.° I 6.—Presidencia del Gobierno . ; — — —

7 —Ministerio de Educacién y Ciencia . 8 8 16

1.—Comarcas Geogrificas de Revenga Carbonell (1960). 8 —Consejo Econémico y Social . 13 7 20
2.—Delimitacién de Areas y Subdreas comerciales (Atlas Comercial de 9. —Situacién Actual y Perspectivas . : 11 6 17
Espana, 1963). 10.—Comarcas Agrarias. M.° de Agricultura. 10 12 22
3.—Las provincias y sus comarcas. Estudio sobre delimitacién comarcal en 11 —Administraciones de Hacienda. 4 4 8
las provincias espafiolas (Ministerio de la Gobernacién, 1965). 12 —Zonificacién Econémica Territorial . 10 9 19
4.—Estudio Econdémico y Social de Extremadura (1976). 13 —Partidos Judiciales .7 . . . « & . 6 12 18
5 —Capacitacion y Extensién Agraria (Ministerio de Agricultura, 1972). 14 —Oficinas Técnicas de Comunicaciones . 28 45 73
6.—Seleccidn de Niicleos de Poblacién «Cabeceras de Comarcay y «Niicleos 15.—Cuencas de Polarizacién de Trafico. 4 4 8
de Expansin (Presidencia del Gobierno, 1971). 16.—Servicio Ordenacién Forestal . 4 4 8
7.—Comarcas Educativas (Ministerio de Educacién y Ciencia, 1974). 17—C.TN.E. Distritos . 17 19 36
8.—Consejo Econdmico y Social de Extremadura y Huelva (1976). 18.—Areas y Zonas de Salud. . . 4 4 8
9.—Situacion Actual y Perspectivas de Desarrollo de Extremadura (Confe- 19.—Oficinas de Empleo (INEM). 9 21 30
deracién de Cajas de Ahorros, 1976). 20.—Arciprestazgos de la Iglesia . 21 15 36
10.—Comarcalizacion Agraria de Espasia (Ministerio de Agricultura, 1978). 21.—Guardia Civil . 6 7 13

11.—Adﬂfit'1i.\‘tfacioem de Hacienda (Ministerio de Hacienda, 1979).
12.—Zonificacién Econémica Territorial de Extremadura (R.T.E. Diagndstico

Como puede apreciarse en cuanto al nimero total se aprecia una con-

preliminar, 1981).

13.—Partidos Judiciales (Ministerio de Justicia, 1975).

14.—Oficinas Técnicas de Telecomunicaciones (Direccién General de Correos
y Telecomunicaciones, 1986).

15—Cuencas de Polarizacién de Trafico (R.T.E., 1981).

16.—?;;:’;;‘“ del Servicio Ordenacién Forestal (Delegaciones Provinciales,

17 —Distritos del Servicio Telefénico (C.T.N.E., 1987).

18.—Areas y Zonas de Salud (Consejeria de Sanidad y Consumo - Junta de
Extremadura, 1987).

centraciéon entorno a las 17-20 comarcas, incluyéndose en este intervalo 7
comarcalizaciones. Pero si nos fijamos en la reparticién provincial hay una
mayor irregularidad. En conjunto, podemos deducir la existencia de una situa-
cién bastatne cadtica en cuanto a la comarcalizacién existente en Extremadura.

Cuapro N.° 2
CABECERAS DE COMARCA EN VARIAS DIVISIONES

19 B3, :The 78 s CABECERA DivisionNes
20 __2’:;;"0" de Oficinas de E’?Pleo (INEM, Ministerio de Trabajo, 1987). p Ehirpied & T oy
: Bad:]f::;’ﬂgos de la Iglesia (Obispados de Plasencia, Coria-Cdceres y i o St 0 b 8
EEidl, Chceres, . .7p0v] ol lnirindD bk raeBuanix mbdor © Xkl Sx i 12
21 —D, . 5
Ce’r’::tgnB‘:zlaIiaozG l;“gfg;d) Civil (Comandancia de Ia Guardia Civil de C4- Navalmoral. b G s Sty el Pkl b e i <Al s il ¢ 12
) . Plasenicrs .~ 00" 0, % k. X X X X ¥ e 12
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Prov. CACERES

N

9 10 11 12 TOTAL

Trujillo. :
Valencia de Alcdntara.
Jaraiz de la Vera.
Hervis.

Miajadas .
Logrosén .
Hoyos .
Monténchez .
Guadalupe.
Madrigalejo
Montehermoso
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Badajoz.

Meérida. X

Don Benito .
Llerena.

Zafta. "oy
Almendralejo. ik 3
Jerez de los Caballeros.
Castuera . Ly
Villanueva Serena .
Herrera del Duque.
Fregenal

Olivenza

Azuaga.
Alburquerque.
Montijo iy
Villafranca Barros .
Cabeza del Buey
Guarefia :
Fuente de Cantos .
Barcarrota. s
Orellana la Vieja .

Empleo (INEM);le. Cuencas de

12. Areas de Salud.
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COMENTARIO

Como puede observarse en primer lugar, sélo hemos escogido 12 comar-
calizaciones de las 20 recogidas, pero son suficientes, entendemos, para apre-
ciar la frecuencia con que se repiten los distintos niicleos de poblacién en las
comarcalizaciones. Incluir las restantes comarcalizaciones, inicamente aumen-
taria el nimero de las cabeceras sefialadas y las variaciones serfan minimas.
En segundo lugar aparecen sélo los niicleos que se repiten en dos o més veces.

El cuadro sirve para darnos una idea aproximada de cuales pueden ser
las cabeceras comarcales mds apropiadas, ya que en las que mds se repiten,
es donde suelen estar el mayor nimero de servicios de todo tipo (adminis-
trativos, bancarios, seguros, sanidad, etc.) y el comercio més «especializado».
Por tanto son los lugares centrales que actualmente ordenan el territorio ex-
tremefio, y probablemente constituirdn las «cabeceras comarcales» definitivas
en nuestra propuesta de comarcalizacidn.

RicARDO SANCHEZ ZABALA
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