ALCANTARA

REVISTA LITERARIA

aylacin trimesal e 1o Senicio Coltrles de 12 EXtme. Diputacion Provincial de Cacerey

DIRECCION ¥ ADMINISTRACION: P

ALACIO PROVINCIAL.—TELEFONO 1584

; SUMARIO

Razones histéricas del Bimilenario de Ca-

COres voovonenes SRR A e ol wea s
Pensamientos «...eceieee coeeens B e arsie
Nuestros clasicos: La clavellina.... ......

Los tres fundamentos de la existencia de

(Gt v ot O 00 A I
La luz de los platillos .......... RRe oo R sisiy
Estampa mitoldgica: Mercurio «..oo.vvvnnn.
L (0 S @ C T e e e i o A W O 88 B
H T B AT (D o A T S I ol B
SEIB DIMAVELAS o ot o, 3 T Pbelaes + oo
Por la geografia cacerefa: Festejos popula-

res de cardcter taurino
Octosildbos: El Otofio .

.................

..................

Y dpspués AT T, T s g
Mujeres célebres en la Historia: Catalina de
Erauzo

...............................

Soneto: A las ruinas de Canarrat ;. . . . ..
Sonetps del amor humano: Olvido
Un triunvirato tricotémico ......... .......
Tnur.r_\ﬁmom}‘de Antonio Machado ..........
ruillo en fiestas: La Virgen de la Victori
él:a Virgen de Fétima.g. ....... \'/jctona.
ginas antologicas: Tan hecho estov
S gicas: Tan hecho estoy a

e

Apt(_)nio SolisAvila ,......." "

Bimilenario de Caceres: Escritura de d
cién

En 1988, Caceres celebrg o]

su fundacion histéri
Cong:ludsi?rlxes aprobadr:icsa
_Nadell Con
Mirador: Cr(Sniclixreso o
Recensioneg

Bimilenario de
en la Sesién Plena-
Historia Cacerefia.

...................
“es
................
...........

.................

Paginas

3
32

92

Carlos Callejo.

Maurois. Rousseau, Santa Te-
resa, Carlyle, Verner Von
Heidenstarn, Chateaubriand,
Saint Pierre, La Rochefou-
cauld y Maquiavelo.

Carolina Coronado.

El Conde de Canilleros.
Manuel Pacheco.
Rufino Saul.

Victor Chamorro.

José de Espronceda.
José Canal.

Valeriano Gutiérrez Macias.
Pedro Romero Mendoza.
Jesiis Tomé, C.M.F.

Angel Dotor.

Fernando Bravo y Bravo.
Teodoro Cepeda Uil.
Narciso Sdnchez Morales.
Pompeyo Cruz.

Marcelino Gonzdlez-Haba.

Ricardo Ledn. :
«Un Aprendiz de Hablista».
Valeriano Gutiérrez Macias.

Julio Cendal Penalver.

Julio Cendal Perialver. -

Valeriano Gutiérrez Mactas
C=C. S, A5 4.

Equis.

Nuestros artistas: «Arrabal CZ,_
cereiio», de Victoriano Mart
nez Terron. Fotus de Ca%elgé
Javier, Arribas, A. A. de A.

Guadalupe.

JALCANTARA

D. Legal CC-26-1958

Afo XXI l JULIO a DICIEMBRE, 1967

Nuam. 149

Razones historicas del Bimilenario de Cdceres

Por CARLOS CALLEJO SERRANO

C. de la Real Academia de la Historia y
4 del Instituto Portugués de Arqueologia
: e Historia de Lisboa

Preliminares

: E hace necesario que en ALCANTARA, la Ginica revista cul-
tural que se publica en la provincia de Caceres, pueda
en el porvenir leerse y consultarse algtn trabajo de ca-
: racter técnico, que explique las razones y circunstancias
WIS que llevaron a conmemorar el Segundo Milenario de la
existencia de la capital del mismo nombre, como entidad civica y
urbana, precisamente en los afios 1966-1967. Me propongo, pues, de-
sarrollar una informacién sobre el asunto, mas concreta y razonada
que las reseiias y articulos periodisticos que han venido con este mo-
tivo publicAndose en la prensa actual (1), y méas amplia que los infor-
mes insertos en las publicaciones oficiales acerca del particular (2).

Explicaré la génesis de esta conmemoracién, aludiré a los alegatos

que en pro o en contra de la misma se han expuesto hasta la fecha

y razonaré en la medida que mi entender me dicte, la postura que

estimo mé4s acertada en la cuestién, tanto en el orden practico como

en el histérico. Esta tarea la he esbozado tan s6lo en algunos articu-

los periodisticos, los cuales por su mera condicién de escritos cir-

cunstanciales y rdpidos, no podian llevar las aatorizaciones obliga-

das en un trabajo profesional, ni extenderse en argumentaciones ne-
cesarias, pero que requieren més espacio que el que las columnas de
un periédico pueden brindar (3).
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Idea del Bimilenario

De la simple lectura de cualquier mal’lual de Historia ;el.de.duce
que la Colonia Norbensis Caesarina, asi nf)mbrada 1pord 1nio (4)
o por el gedgrafo griego Ptolomeo (5) —¥y e§tos son IOS oS ur’ncgs
textos clasicos que la mencionan— se fundo’, como la mayoria de
las restantes colonias hispanicas, hasta el nu’mero d'e treinta y cua-
‘tro, durante el siglo I antes de Jesucristo, mas nutrldament’e en la
parte central de dicho siglo. Raz6n por la cual, durante el siglo XX
y més nutridamente hacia su parte central se cumplen los dos mil
afios de existencia de aquéllas. Son muy pocas las colonias cuya fe-
cha de fundacién se conoce, ni siquiera con la aproximacion de al-
gunos afios. Sin embargo, muchas ciudades espafiolas, actuales he-
‘rederas de aquellas colonias (que, como se sabe, eran poblaciones
privilegiadas v generalmente grandes urbes de la Espafia romana) se
han aprestado o se aprestan a celebrar estas fechas milenarias o cen-
‘tenarias. Tomemos como ejemplo Valencia det Cid, que en el afio
1962 conmemor6 con la debida solemnidad y colaboracién acadé-
mica, que prestaron casi todas las autoridades histéricas de la ciu-
dad y region, sin que hubiera una sola voz discrepante, el XXI cen-

tenario de su fundacién, que para dichas autoridades tuvo lugar en
el afio 138 antes de Jesucristo, por el procénsul Decimo Junio Bruto,
administrador de la Hispania Ulterior (6).

Conocida genéricamente la época de la fundacién de la Norba
lusitana, de la que Céceres es heredera, nadie hasta ahora habia da-
do una fecha precisa para tal efemérides. Unicamente, al encontrar-
_se en 1930 en un lugar de la muralla 4rabe, que a la sazon se estaba
derribando, una lépida de granito con esta inscripcién

L CORNELIO
BALBO IMP.

C. NORB. CAESAR.
PATRONO

(cuya traduccion es «
Patrono general Ly
de una fundacién de
de origen espafiol, L
como patrono de la
bi6 el titulo de I mp
‘que la lapida no po
la consecuencia, a

L.a Colonia Norba o Norbense Cesarina, a st
cio Cornelio Balbo»), se estableci6 la hip6tesis
esta ciudad por el general y politico romano.
ucio Cornelio Balbo el Menor, que la lapida da
colonia. Empero, como este personaje no reci
e’rato,- hasta el 19 antes de Cristo, era evidente
dl? 'Se.r anterior a esta fecha (7). De aqui se sac9
mi juicio demasiado extensiva, de que la funda-
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cién de Norba deberia datar del afio 19 como minimo. Para esta pre-
cisién era necesario demostrar que la piedra era auténticamente fun-
dacional, lo que no constaba con claridad y por esta razén, aun ad-
mitiendo esta fecha como virtualmente préxima a la del nacimiento
como colonia de esta ciudad, no parecia igualmente fidedigna su
coincidencia exacta con tal suceso.

A fines de 1965, el abogado y epigrafista placentino Antonio S&n-
chez Paredes, sobrino nieto del conocido arquedlogo de principios
de siglo, Vicente Paredes Guillén, dio en Caceres cuatro conferen-
cias (8) acerca de las cuestiones suscitadas alrededor del tema de
Norba Cesarina. En cada una de ellas expresé una hipétesis sobre
la historia antigua de esta comarca. Fue en la tercera de ellas y sin
duda la de mayor interés cuando propuso la fecha de la fundacién
de la Colonia Norbense en el afio 34 antes de Cristo. En principio
la hipéStesis parecié bien a la no muy numerosa, pero bien especiali-
zada concurrencia que formabamos las personas de la ciudad que
andamos interesados en estos temas. Tanto el firmante de estas li-
neas como el conde de Canilleros, conocido e ilustre historiador de
Extremadura, acogimos la idea con interés, tanto mayor cuanto que
comprendimos inmediatamente que de ser cierta esta circunstancia
y fecha, nos hallabamos'precisamente en los Dos mil afios de vida
de la ciudad. El conde de Canilleros, que pronunci6 al poco tiempo
otra conferencia bajo el titulo de «Cémo se hizo Céaceres», recogi6é
la nueva hipétesis e hizo verbalmente la sugerencia de que la pobla-
cién deberia celebrar como se merecia tan importantisimo fasto, em-
plazando a las autoridades locales para que tomaran las medidas
oportunas a tal efecto. El alcalde de la ciudad, que lo era y es don
Alfonso Diaz de Bustamante, Académico correspondiente de la Real
de Bellas Artes, hizo incondicionalmente suya la proposicién y des-
de aquel momento comenzé a trabajar para la realizacion del asun-
to. Se form6 una Junta pro Bimilenario, la cual inicié inmediata-
mente sus tareas, y fruto de las mismas han sido las diversas solem-
nidades que durante todo el afio 1967 han tomado realidad en Caceres
y que el lector hallara en otros sitios de este fasciculo.

Justificacion de la efemérides

Las conferencias de Sadnchez Paredes en los tltimos dias de 1965
fueron sugeridas, —lo dijo el mismo conferenciante—, por las polémi-
cas surgidas en una curiosa revista de Arqueologia publicada en
Francia por Gonzalo Arias Bonet bajo el titulo de El Miliario Extra-
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vagante. Esta revista, a pesar de la§ un taflto .«extrav'agante's? cir-
cunstancias en que salia a la luz (titulo pintoresco. UBPIESLON, (CR
cicléstilo y edicién en pais extranjero) ha tenido buena ace.ptamon
en los medios histéricos espafnoles, tanto en el rango clle aficionados
(principal campo de su actividad) como en el de profesionales, como
lo demuestran los trabajos generalmente interesar}t@ y sobre buena.s
firmas que aparccen en ella. La revista esta prm~c1pa1n‘1ente dedi-
cada por su autor a temas geograficos de la Espaia antigua y muy
principalmente a rutas, caminos y ciudades romanas.

En 1962 yo habia publicado una obra «El origen y el nombre de
Cdceres», en la cual pasaba revista a los problemas a la sazén plan-
teados en cuanto se relaciona con dicho titulo. En lo referente al ori-
gen mis conclusiones no diferian grandemente de lo admitido hasta
la fecha y que, a la vez, venia ampliamente codificado en la extensa,
documentada e importante obra de Antonio C. Floriano Estudios de
Historia de Cdceres (10). Era menester no obstante entonces reco-
ger los recientes descubrimientos de Maltravieso, cueva cacerena
donde se habian encontrado pinturas rupestres del Aurifiaciense que
hacian remontar en muchos milenios la historia de Céaceres como
lugar habitado. Al llegar a la época romana en mi libro se aceptaba
razonablemente todo lo vigente sobre la Colonia Norba, aungue sin
adherirse a la teoria de que la fecha fundacional fuera la que marca
la ldpida de la muralla, hoy en la alcaldia de Caceres, «siendo nece-
sario distinguir entre tres efemérides de Norba que no son necesa-
riamente simulténeas» (11): el nacimiento de Caceres como pobla-
cién, que podia corresponder a cualquier época anterior, incluso a
la Protohistoria; su cualificacién como colonia romana (de la que
sensiblemente se daba una fecha comprendida entre el 50 y el 26 an-
tes de Cr'isto), y finalmente la concesién del patronato de la colonia
a Cornelio Balbo, que no podia ser anterior, al menos con el titulo
que marca la lapida, al afio 19,

et o i e oot ot
ba dedicada con mas pr(')fundo ;?n'l.SLTp 1€0 excusas al lector— esta
tual nombre de Caceres, que a la alisis y extension al tema del ac-
das las obras en ‘as palz;bras Alczzzj'):sverfl}a §t1mologlzado. < o
lingiiisticamente imposibles, defendiendo S émbas hlp,OteSIS
pone el origen del nombre de nuestra ci:daeg e teoru} il

en la voz CASTRIS,

z Pidal (12). Este tema lingiiistico, que s6lo

la principal causa de escribir el libro, cae por
resente cuestidn,

cito para notar que fue
completo fuera de la P
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La primera parte, pues, de este libro mereci6 un detallado comen-
tario por parte de Gonzalo Arias (13) quien, en sus razonadas lineas,
si bien acepta Ja teoria lingiiistica del mismo, no acoge con igual en-
tusiasmo la ubicacién geografica y el origen de la Colonia Norba.
Fue, pues, la polémica suscitada en esta revista y en la que tomaron
parte varios eruditos de la regién, la que movié a Sanchez Paredes
a explayar sus cuatro conferencias, en la tercera de las cuales plan-
te6 el tema de la fecha fundacional de aquella ciudad.

Sin embargo, ni en esta conferencia ni en la ya citada del conde
de Canilleros se establecieron ni se podian establecer unas bases
cientificas suficientes para la hipétesis. El Ayuntamiento pidié in-
formacion a las diversas personas que podian emitir opinién respe-
table en la materia y, sobre todo, pidi6 dictamen a la Real Acade-
mia de la Historia, maxima autoridad nacional en cuanto se refiere
al ramo. La Academia designé como ponente para esta consulta a
uno de sus miembros de nimero, el profesor don Antonio Garcia y
Bellido, catedratico de la Universidad Central, Director del Institu-
to Espafiol de Arqueologia del Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas y autor de numerosisimas obras relativas a la Historia
de Espafia en la época clasica.

El dictamen de este investigador, hecho suyo por la docta Cor-
poracién y publicado en su secular y prestigioso Boletin (14) fue
francamente favorable a la hipétesis de la fundacién de la Colonia_
Norba por el procénsul Cayo Norbano durante su gobierno en Es-
pafia entre el afio 36 y el 34 antes de Cristo; hecho que si no se de-
muestra de un modo indefectible, si se sefiala que posee la mas alta
probabilidad historica, razén con la que, en la mayor parte de los
asuntos relacionados con estas fechas remotas de nuestra historia,
con escasisimas fuentes auténticas, hay que contentarse mientras no
existan serias objeciones en contra. Y sobre todo, razén méas que su-
ficiente para que una ciudad celebre con toda solemnidad sus dos
mil afios de existencia, habida cuenta de que en la fecha es imposi-
ble que haya errores de mas de dos o tres décadas. Pesados motivos
de orden practico confirman la oportunidad de celebrar el Bimilena-
rio en la mas probable —aunque sea s6lo esto— de las fechas pro-
puestas. Puesto que una de dos: o el Bimilenario se ha cumplido ha-
ce unos cuantos afios o se cumplird unos cuantos afios mas tarde.
En el primer caso, como hasta la fecha no se ha hecho nada para
conmemorarlo, procede hacerlo cuanto antes, aunque sea con algtn
retraso. Y en el segundo, no es muy conveniente esperar a otras épo-
cas en que a lo mejor no se tiene oportunidad ni paz para hacer esta
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celebracién con la briilantez que merece. Y tanto mas es asi, cuax.1to
ha adelantada ni Ja retrasada cuentan con razones ni la

que ni la fec las que apoyan la fijacién del Bimilenario en

mitad de fuertes que

66-67. s :
¥ Este trabajo dedicado pues a la exposicién de dichas razones, ha

de contener dos capitulos. Uno geogréfico para demostrar —una vez
més— que la Colonia Norbense no puede buscarse en otro 51t19 (_lue
en el barrio antiguo de Céceres, donde se delinea con toda precisién
el contorno de sus murallas, especificamente romanas. Y otra cro-
nolégica, para subrayar la maxima probabilidad de la fundacién de
Norba por Norbano en el tantas veces citado afio 34 antes de Cristo.

La cuestién geografica

La demostraciéon de que Norba estuvo en el solar de Caceres, tie-
ne como todas las demostraciones, dos partes: una positiva y otra
negativa. La primera establece con enormes probabilidades de certe-
za, que la dicha colonia se alz6 en el mismo recinto que al ser forti-
ficado por los 4rabes recibié el nombre de Hizn Qazrix. Por la se-
gunda, una vez pasada revista a todas las candidaturas de otros pue-
blos y parajes que se han propuesto para esta ubicacién, se advierte
que ninguna cuenta con razones comparables ni de lejos con las que
Céceres pueda aducir.
~ La ciudad de Norba no posee sino dos citas histéricas, las dos
extremadamente concisas, una de Plinio, que dice 1o siguiente: Co-
loniae sunt quinque... coloniae... Norbensis, Caesarina cognémi-
ne (15). La otra es de Ptolomeo, que en sus tablas cosmogréficas es-
cribe la siguiente escueta mencién: Norba Kaisareia (16).

Estas dos tnicas citas de Plinio y de Ptolomeo son todas las fuen-
tes contemporaneas auténticas que tenemos sobre Norba Cesarina.
A ellas hay que afadir las fuentes arqueolégicas o aportaciones que

se han ido logrando en forma de monumentos e inscripciones hasta
nuestros dias.

De estas aportaciones
fidedignas y comprobada

Cé(?zrel)os e votivas, halladas entrambas en las murallas de
les. La ; :Pa €0 1a puerta meridional y otra en una de las occidenta-
primera fue descubierta por el sacerdote e historiador cace-

refl i ; s
en ':l S(;:?:::?Ie:;zo 'B:)'Joyo 01794 (17) e incluida por Emilio Hiibner
Bty riptionum Latinarum (18). La lapida sélo decia

COL. NORB, CAESARIN.

arqueolégicas s6lo existen, completamente
S, las siguientes:
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La segunda lapida es la que se encuentra en la Alcaldia, hallada
en 1930 y estudiada por Floriano, a que ya nos hemos referido. Re-
tenga el lector este dato: los dos tinicos monumentos arqueol6gicos
donde se menciona a la Colonia Norba se han hallado en Caceres,
precisamente en dos puertas de su muralla y perfectamente in situ,
sin muestras de acarreo.

c) Como vestigios menos directos tenemos otras dos lapidas,
halladas igualmente en Céaceres. Una de ellas es un pedestal de mar-
mol que soport6 una estatua del emperador Septimio Severo (193-
211), segtin reza su inscripcién donde menciona a los duoviri Deci-
mo Julio Celso y Lucio Petronio Niger, magistrados que dificilmente
podian ser sino de una colonia (19). La otra l4pida, empotrada hoy
en la fachada de una casa de la calle de los Condes, menciona a Quin-
to Norbano Capiton (20),-edil y duunviro de la colonia.

d) También como pruebas indirectas hay tres o cuatro inscrip-
ciones funerarias de personas que, a la mcncién de sus nombres
afadieron el gentilicio geografico de Norbensis o sea natural de
Norba (21).

e) Finalmente més de cuarenta estelas funerarias con epitafios
de personas que se apellidaban NORBANUS (22). Este hecho no se
relaciona propiamente con la ciudad de Norba, sino con los funda-
dores de la misma o pobladores que se llamaban asi. La confusién
de Norbanus con Norbensis ha arrastrado a muchos a una inter-
pretacién defectuosa de estos monumentos arqueolégicos. Norba-
nus es un personaje que lleva este nomen, perteneciente a una co-
nocida familia romana, muy anterior a la existencia de la Norba his-
pana. Norbensis en cambio es quien naci6 en esta altima, por lo me-
nos, puesto el nombre en nuestra regién.

Reunimos, pues, como fuentes auténticas, explicitas y directas de
Norba Cesarina hasta cuatro menciones: dos histéricas y dos ar-
queolégicas. Las dos arqueolégicas apuntan indiscutiblemente a
Cdceres, pues que se encontraron en su recinto y empotradas en sus
murallas, conservadas durante siglos. Estas dos muestras en el esta-
do actual de nuestra investigacion tienen grandisimo valor, pues con
una solaigual se han identificado numerosas poblaciones romanas
que nadie discute (23).

Si las dos fuentes arqueolégicas que existen de Norba, pertenecen
indiscutiblemente a Céceres, las dos fuentes histdricas, nos llevan,
también, sin que exista otra opcién, a la capital de la Extremadura
Alta actual.

El texto de Plinio fija la situacién de Norba en los alrededores de
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Céceres como si estuviera clavado con clavos. En efecFO, al mencio-
ar la Colonia dice que eran contributae o dependencias suyas Cas-
n

tra Caecilia y Castra Servilia (24). Castra Caecilia esta §in la mas
r?nima duda fijada en las cercanias de Caceres por el Itinerario de
tIzmmino que en la via de Mérida a Salamanca, fija su situacién a 46

I
| | ‘
| LAVARE ] | ll ‘ _-\c;..IA
; tamente ahor 2 i ‘
millas de Mérida (25). Aunque no sabemos exactame apa aRiTio l’ L
vacus J

T
SALMANTICA ©

: ,\R;;D\JCTA | (OTT.\IOQERIEA :
qué sitio, pues los azares de la Historia han borrado las huellas de 1 i T‘ SR
la calzada en estos lugares, esta calzada pasaba por los alrededores £ ’ o \\MS_OEWJ o
o | \ <
de Caceres. ; : { /( f( i ; \ [ /
Si Castra Caecilia era una dependencia de Norba, ésta no podia / Lare vecgaots | vgnumun e

i i / LS AR T . ] ]
hallarse muy lejos de aquélla. Es absurdo buscarla a 100 6 a 60 ni si 4 L/ o | Semimud [ by 3
quiera a 30 kilémetros. Pobladisima esta comarca en la época roma- i g /1 ! ‘

\
TALABRIGA \
o \

na, como lo demuestra a cada paso la arqueologia, en esas distan- i
cias se encontrarian varios pueblos intermedios y es il6gico buscar 5
esos pueblos contributae a mayor distancia que a5 6 10 kilémetros I
de la ciudad principal. Por tanto si Castra Caecilia esta junto a Céa- )
ceres, o no lejos de Céceres, segun el Itinerario y por evidentes ra- a2y

zones toponimicas, Norba Cesarea estaba en Céceres o junto a Ca- iJ RS

ceres. i eI R a““ﬁj\di‘,_j“‘_] BUROUNS B E o e S n

“| LACOnIMURGI o)
o

I
| DEOBRIGA [m

OARABRIGA

PR . = CAEPI SN :
Plinio nos dice que Norba estaba sensiblemente en Caceres, y = ppisie onomea
Ptolomeo, la otra de las dos Gnicas fuentes, nos da para la situacién sinaihicsy Mrosaicd J Fa Nt

de aquella colonia unas coordenadas, que coinciden exactamente el >
con Caceres. Véase el mapa que inserté en mi libro El origen y el /) Vit OAREORR)
nombre de Cdceres y que reproduzco ahora nuevamente. T \ <
Las tablas de Ptolomeo contienen algunos errores en la version
que ha llegado hasta nosotros, y esta razén por si sola no demostra- ©
ria, pues, indiscutiblemente una situacién geogréfica tal como viene
en el mapa. Pero esta fijacién por coordenadas, unida a las tres ra- o3
/

EMSRITAS [AUGUSTA |
SALLAECUS
o )

% METELL <4

~

\

\

7 T S i
,/P.X 1ULIA \\// \‘
|
1
\

/

| |
| e
/ \ , ______ ,/’/
i ‘/%w'”‘,«ff./ b e ////r—‘ ————— ‘

iti ,!//// BAE;—IC|
¢ativa. En efecto Positiva es aglastante, no lo es menos la ne-
avalada por tan f' patml Segar una atribucién, sobre todo cuandp es_té
sk e ue; es arguqlgntos, hay que presentar otras hipote-
B Norh. o S0 e probabilidad. Pues bien, las candidaturas que
aesarina se han Propuesto hasta la fecha no son mas
j ° Vagas e indocumentadas, que no pueden, ni de muy

compararse con la hipétesj 4 iE
bro, como he dicho Potesis de Caceres. Aunque ya en mi li

B ol

Zones precedentes, las confirma y corrobora de tal modo que es co-

lqcarse €1l una postura absurda el sélo discutir semejante monolito
dialéctico,

Sila demostracién

La Lusitania de Ptolomeo.

veré sobre ellas rép’ quedaron estas candidaturas descartadas, vol
sentado en los qltj

idamente, afiadiendo

: alguna mas que se ha pre-
mos tiempos,
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ALCANTARA.—Se encuentra a 60 kilémetros de Castra Cecilia,
lo que la descarta por completo como cabecera de ésta, segtin acabo
de demostrar. No tiene ninguna inscripcién auténtica que la relacio-
ne con la colonia (26). Posee en sus cercanias unos vestigios arqueo-
l6gicos urbanos de insignificante importancia (27). Cuenta en efecto
con el soberbio puente de fama mundial, lo que no es un vestigio ur-
bano. Y en la relacién de municipios que costearon la fabulosa obra,
que consta en una de las lapidas del puente no figura Norba, lo que
seria inevitable y estaria puesta en primer lugar si alli se hubiera le-
vantado la colonia.

BROZAS, SANSUENA. - Las ruinas, de escasa importancia, que
aparecen en estos sitios 0 sus cercanias no corresponderian a una
colonia romana, cuanto més a un municipio de los que costearon el
puente de Alcdntara y se mencionan en él: Arabriga o Araves, et-
cétera (28).

BERZOCANA.—-A 110 kilémetros de Castra Caecilia y lejos de
toda via importante. Hip6tesis absurda.

EL VALLE DEL SALOR.—Abunda en vestigios arqueolégicos y
esta cerca relativamente de Castra Caecilia. Pero estos vestigios en
ningan sitio son concreta y notablemente urbanos que constituyan
un area definida. Desde Torrequemada hasta Ibahernando y Villa-
mesias abundan las inscripciones con el nombre Norbanus, y las
necrépolis, restos de casas y explanaciones, fuentes, etc., de la época
romana. Pero, a menos que la Colonia se considerara una comarca
y no una ciudad, caso que seria tinico, no se ve la manera de fijar la
situacion de Norba en uno cualquiera de los numerosos pueblos que
integran aquélla. Y aqui, como en los otros puntos citados, faltan
vestigios definidos, faltan recintos amurallados, faltan inscripciones
votivas o de personajes importantes, ediles, duunviros, etc. (29).

EL CAMPAMENTO DE CACERES EL VIE]JO.—Gonzalo Arias,
competente y estudioso director de la revista El Miliario Extrava-
gante a que hemos aludido y quizas causa primera de todo el tingla-
do de la celebracién y discusién del Bimilenario de Norba, se ha
tomado un especial interés en el problema de esta taltima Colonia
que, para él, debe buscarse en el Campamento que excavé Schulten
en los afios Veinte y que conocemos con el nombre de Caceres el
Viejo. Ha consultado mapas y cartas aéreas; ha revisado con bene-
dictina paciencia los escritos y los inventarios que el famoso arqueé-
logo confeccioné como consecuencia de sus campafias en Céceres

el Viejo, enfrentdndose con el ptoblema de su traduccién, ya que
Schulten tuvo la galanteria de publicarlo todo en aleman. El resul-
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tado de todos sus trabajos lo ha hecho piblico en dos nﬁmero§ de
su revista (30). Después de exponer toda su labor, elabora do§ hipo-
tesis o conclusiones. Una que fluye naturalmente de su tralf)a]o y es
indiscutible «La poblacion que se asent6 en Céaceres el Viejo vivig,
pues, desde el siglo I antes de Cristo, hasta por lo menos los afios
379-395 (reinado de Teodosio)». Lo atestiguan, en efecto, cogtra el
parecer de Schulten, numerosos restos arqueolégicos 'y numismati-
cos que Arias enumera uno por uno.

Esto parece indudable y por mi parte, no he cesado de admitirlo
nunca. Pero veamos la otra conclusion de Arias. «Si Plinio, Ptolo-
meo y la Epigrafia nos hablan de la existencia en la zona de Céaceres
de una Colonia llamada Norba, de la cual dependian dos campamen-
tos (Castra); y si uno de los dos campamentos era el actual Caceres
(Castris) como lo dicen la etimologia y el Itinerario de Antonino; y
si en Caceres el Viejo estan las ruinas mas importantes y extensas
halladas en muchos kilometros a la redonda (superficie cerca de tres
veces mayor que la del viejo recinto amurallado de Caceres), icomo
no considerar la posibilidad de que Caceres el Viejo sea Norba?

Efectivamente, es legitimo considerar esta posibilidad, la cual se
beneficia de las dos fuentes histéricas como ya hemos explicado,
pues Norba quedaria cerca de Castra Caecilia segan Plinio y en el
sitio en que la marca Ptolomeo. Y hasta si se quiere, es natural con-
siderarla viendo las cosas desde Paris como las ve nuestro amigo
Arias. Pero también es muy legitimo, una vez considerada esta posi-
bilidad desecharla completamente. Veamos s6lo algunas de las mu-
chas razones que hay en contra.

1. Caceres el Viejo es, originariamente y de manera indiscutible.
un campamento. El tipo clasico de campamento romano que a
veces se ha t(?m'zxdo hasta por modelo (31) El que, una vez abando-
nado se convirtiera en una aldea o vicus y dejara huellas abundantes

de ello, no le quita aquel caracter. Y por tanto el nombre de Castra
le corresponde mas que a nadie.

2.’ s z
El Céceres 4rabe no fue Jamas un campamento, sino una

mtama.pr,omhismrica' Lo esté proclamando su situacién eminente
ior?xsa\;:)r:l:;;ﬁeiei::s murallas, de tipo celtibérico. No creo que 10s
do irregular y pe u;n RIS B Fampamento en tal sitio, demasia-
dimenta—, E] Ee(clhon(;) ~10 cabria en ¢l ni una legion con su impe-

; € que en su topografia urbana se rastreen dos

calles en cruz n ionifi

ada significa pues t

; ) al es i

ciudad romana, quema es corriente en toda

3. i
No es indudable y para mi no es cierto el que, aunque la
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palabra Céceres venga de Castris, como yo mismo he demostrado,
el Caceres medieval esta donde estuvo Castra Caecilia (= Castris
Caecilii, fijado el nombre en ablativo). He explicado muchas veces y
en el capitulo que sigue lo haré nuevamente, mi hip6tesis sobre el
deslizamiento toponimico, corrientisimo en la historia de las ciuda-
des del mundo antiguo.

4. Es totalmente incierto que en Caceres el Viejo estén las rui-
nas romanas mas importantes y extensas. Lo que ocurre es que ha
dado el mayor contingente de vestigios muebles romanos por la
sencilla razén de que es el Gnico punto de la provincia donde se ha
excavado a conciencia. Céceres el Viejo no ofrece hoy la menor tra-
za de construcciones romanas cuando éstas abundan en muchos
otros sitios de la provincia donde basta agacharse para recogerlas
del suelo. Los vestigios que ha suministrado Caceres el Viejo, aparte
de los campamentarios, no pueden llamarse urbanos sino, si se me
permite la palabra, pueblerinos. Alli no hay, ni ha habido nunca un
mérmol, ni un capitel, imposta o cimacio, ni siquiera una columna
de granito, ni un mosaico, ni un sillar, ni un vestigio epigrafico
apreciable. No es concebible siquiera que nadie se haya entretenido
en barrer todos estos restos de alli y llevarlos a Céceres y mucho
menos los Almohades que no hicieron sino levantar a toda prisa una
fortificacién toda ella de tapial, sobre ruinas que existian in situ.

5. Las murallas de Caceres el Viejo son deleznables, de pizarra
y tierra, propias tinicamente de un campamento que se hace para
poco tiempo. Las de Caceres, de indiscutible traza y factura romanas
y de grandes sillares de granito. ¢Se puede concebir que la Colonia
Norbensis, ciadad de asentamiento de eméritos, de jus civium, tu-
viera unas murallas rudimentarias y en cambio una aldea, de aquélla
dependiente, se fortificara con todas las reglas y medios de la castra-
metacion ciudadana. Esto es el mundo al revés de las viejas aleluyas.

6. Basta dar un paseo por los alrededores de Caceres para com-
prender el contrasentido de una ciudad principal asentada en el llano
y su dependencia en una acrépolis. Esto se da hoy dia, por la inver-
sién de valores que impone la mastododntica extensiéon de las ciuda-
des (caso de Jerusalén, de Atenas, de la misma Roma). Pero la ciudad
noble y el nticleo histérico siempre estan arriba (mismos ejemplos).

Me he tomado el trabajo de desvirtuar esta nueva candidatura
para Norba fuera de Caceres, gracias a su reciente aparicién. Creo
y espero que no surgirdn nuevas hipétesis. La verdad es que hasta
ahora ninguna tiene categoria para ser tomada en consideracién y
asi lo hacen todos los autores modernos (32).
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El desplazamiento toponimico

Creo que quedd en mi libro El origen..., suff'cientem.ente .de-
mostrado que la palabra Cdceres no viene de Alcaz’ares ni Cazires
(voces que jamds existieron como toponimos) sino mdudfablement.e
del 4rabe Qazrix o si se quiere Cazris (33) y éste del latin Castris
por las més directas vias de la evolucién lingiiistica. Y a ser este Cas-
tris indiscutiblemente el Castris Caecilii del Itinerario de Antonino
(34) y el Castris a secas del Ravennate (35), fijados por estos reperto-
rios en territorio préximo a Caceres, parecia volver a cobrar vida la
antigua hipétesis de identificar a este tltima capital anicamente con
Castra Caecilia y desligarla de Norba en contra de lo que taxativa-
mente demostraron Hubner y Floriano (36). Previendo esto, me apre-
suré en el mismo libro a demostrar, con razones aun mas fuertes que
las aducidas por aquellos maestros la indiscutible relacién de heren-
cia de Caceres con respecto a Norba. Explicindose perfectamente el
que dicha capital en cambio tomara el nombre de Castra Caecilia
por el hecho de que Norba, al ser destruida, perdié su nombre en la
memoria de las gentes, como lo perdieron Scalabis, Carteia, Pax,
Tucci, Ossonoba y mil mas, mientras que sus arrabales o aledafos
conservaban la denominacién Castris, que después se extendiera
a todo.

A esta hipétesis muchos han opuesto una negacién o por lo me-
nos un escepticismo, alegando que esto representaria un acarreo de
nombres mucho menos probable que un acarreo de monumentos.

Nada mas lejos de lo cierto. Contrariamente, estos «acarreos de
nombrv.:s» son frecuentisimos por no decir la regla general en las
E::t:lsounfi?d?rls:izzzzi milegaria, con muchas vicis'itudes hfstérif

de se edifican unos case:’ieo: iy una’ e e mas‘tar'
con el nombre de la ciudad 9 tsust Ce{fcamas i & i
caserios se corren hacia el nf)xtm ail ‘a'n -
St aBio Hd: o5 Comuni(:aci(mr eo a?m el sur, bgscancl'o nuevas

arruinarse unas edificaciones els' e
funda un poblado nuevo y se 1y deVantarSe L A b
blado, agregandole algunos adt?et‘a el nombrg d.e otr.o antiguc? ('iespo,
Nuevo, de Arriba o de Abajoj 13‘;05 p.ar‘a d{stmguxrlo: gl 'VICJO o el
Arriba se desmoronan y QUecian C;;HOS K neniots olel w
razén para conservarlo, van perdiezdo e s e
A poco que la vida de un hombre Z - g 'el S
templar el mecanismo de estos des 1 rean .en e COP’
Plazamientos en nuestro propio
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siglo. Se construye una nueva carretera para salvar el dificil paso de
un pueblecito de calles tortuosas. Al poco tiempo en la orilla de la
nueva via van apareciendo bares, talleres o tiendas, atraidos por el
negocio de los viandantes que alli se detienen. Diez o veinte afios
mas tarde la parte mas moderna y vital de la poblacion se ha despla-
zado hacia la carretera nueva y en el pueblo queda un ntcleo viejo
a un lado condenado a desaparecer al paso del tiempo.

Todo estd muy claro, pero vamos a poner algunos de los muchos
ejemplos que hay en nuestra historia. Clunia, importantisima ciudad
de la Tarraconense, colonia romana, capital de Convento juridico,
presenta hoy unas ruinas, perfectamente excavadas (37) que se hallan
en Pefalba de Castro, provincia de Burgos. Sin embargo, quien ha
heredado el nombre es Corufia (evidentisima evolucién lingiiistica)
del Conde en la misma provincia, y a 4 kilémetros de Clunia. Las
ruinas de la Colonia Victrix Iulia Celsa, perfectamente localizadas
a orillas del Ebro no se encuentran en el actual pueblo Gelsa, sino
5 kilémetros rio abajo, en Velilla de Ebro. Pollensa no esta edifica-
da sobre la antigua Pollentia, que yace bajo la moderna Alcudia a
7 kilémetros de distancia. Tampoco Elche esta sobre la Ilici famosa
que dio la escultura Ibérica, sino en otro sitio. Pero el ejemplo mas
tajante nos lo da Coimbra en Portugal, que ha heredado su nombre,
no de la ciudad romana que esta debajo de ella (Aeminium, atesti-
guado por el Itinerario) sino de Conimbriga, cuyas ruinas aparecen
en Condeixa a Velha, nada menos que a 14 kilémetros hacia el sur.

Después de tantos ejemplos, ¢habrd quien se extrafie de que Ca-
ceres se haya quedado con el nombre de Castra Caecilia, aunque
esta tiltima se encontrara en Céceres el Viejo, a 3 kilometros y pico
al N. E. de la actual capital?

He aqui este mecanismo segtn yo lo veo. Castra Caecilia es una
aldea, dependiente y pré6xima a Norba, segan Plinio. Esta altima es
destruida totalmente como ciudad, bien por los vandalos, bien por
las luchas del siglo VI entre suevos y.visigodos (38) y pierde su nom-
bre como lo han perdido infinitas ciudades de la Edad Antigua. Sub-
siste en cambio Castra o Castris, aldea que,vegeta al pie de la colina
sobre la que se asenté Norba. Un Itinerario arabe del siglo X (39) to-
davia habla de Qazrax o Qazrex a secas, como fin de etapa de un
viaje que va desde Badajoz hasta Talavera. Esta Qazrex no esta to-
davia en la acrépolis que habia sido Norba, sino a sus pies.

Fijémonos en el hecho, muy significativo y por nadie notado hasta
hoy que yo sepa, de que los Fratres de Cdceres al edificar su iglesia
hacia 1069, que segtn todas las apariencias estaba bajo la actual pa-
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o la construyeroin arriba, sino abajo. El Ca-
Castris, sin importar mucho que este
go del Campamento que dio lugar
do ser este altimo Castra

rroquia de Santiago, 1
ceres de los Fratres es aun
Castris o Cazris se haya alejado al
primeramente a la aldea, bien porque pu e
Servilia y Cazris Caecilia o porque siendo los dos Caecilia hubo a
lo largo del tiempo desplazamiento urbano (40).

Pero pocos afios mas tarde, entre 1072 y 1074 los generalef; almo-
hades arrojan de Cazris a los fratres o caballeros de Caceres (41) y en-
cuentran que el cerro que domina la poblacién es fortificable; no hay
mas que levantar unas murallas que ya existieron siglos atras y de
las que quedan vestigios. Entonces edifican, a partir de estos vesti-
gios, unas veces sobre sillares de granito y otras sobre opus cemen-
ticium romano, un recinto amurallado que flanquean de torres alba-
rranas completando toda la obra a tapial. Terminado el trabajo, ¢c6-
mo llamarian a esta fortificacién? Ellos ignoran completamente que
la poblacién murada cuyas ruinas han levantado, se llamo6 alguna
vez Norba. La denominan pues Hizn Qazrix, es decir Fortaleza de
Cazris, porque Cazris se llama el poblado a los pies del cerro donde
se habian establecido los Caballeros de la Espada. La cosa esta cla-
ra, y asi es como Norba, a través de estas vicisitudes se ha metamor-
foseado en Caceres.

La cuestion cronoldgica

Al llegar a estudiar todo lo referente a la Colonia Norbensis Cae-
sarina o Colonia Norba Caesarina (42) se encuentra un problema
al que pocos autores han dado la importancia debida, sin embargo
de ser 16gicamente elemental. ¢A qué obedece el nombre de Norba?
Efectivamente se han dado varias respuestas a esta pregunta, pero a
mi juicio faltas de un analisis previo suficiente y aludiendo a ellas de
p.asada. Sin embargo, las causas de la denominacién de una ciudad
tleneg una importancia esencial en todas las cuestiones relativas a
su origen.

Norba es un caso tnico en la toponimia hispanorromana impor-

tante, de trasplante indubitable de un toponimo italico al suelo es-

pafiol. Pues, si bien existen muchas poblaciones en nuestra Hispa-

nia i : i
e con nom.br‘es latinos, éstos son siempre titulos honorificos o ape-
1]\:205 0 adjetivos sustantivados, no nombres propios
ntre treinta y cuatro i i :
colonias hispanicas i 2
: ' encontramos las si
guientes modalidades (43).
Nombre indigena cambia

do, 2 casos (Ilurci iok 4
duba por Caesaraugusta). S ok el nyesiinnisy SN

k_
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Nombre indigena conservado con modificaciones o aditamentos
honorificos, 21 casos (Hispal, Corduba, Tarraco, Barcino, etc.).

Nombre helénico o helenista modificado o traducido, 2 casos
(Emporiae y Carthago Nova).

Nombres latinos relativos a circunstancias de la ciudad o de sus
fundadores o protectores, 8 casos (Palma, Pollentia, Valentia, Emé-
rita, Pax, Flaviébriga, Itdlica, Metellinum).

Nombre italico trasplantado a Espaiia, 1 caso (NORBA).

Las ciudades o colonias Valentia, Pollentia o Palma, aunque exis-
tan en otros puntos del imperio duplicados suyos, no esta demostra-
do que sean trasplantes. Son palabras latinas que se pueden aplicar
a varias ciudades, apelativos corrientes de ciudades con significado
de poderosa, valerosa, etc.

¢Por qué, pues, en la lejana Lusitania, pais siempre rebelde y ro-
manizado con retraso, encontramos el nombre de Norba, ciudad de
los Volscos en el Latio, a pocos kilémetros de Roma?

Ya se ha explicado varias veces la historia de esta ciudad roma-
na. En 340 antes de Cristo recibié el titulo de Colonia y su nombre
suena con frecuencia en la historia de la Reptiblica. Al mismo tiem-
po y, caso también raro, el nombre de Norba da lugar a un gentili-
cio familiar (44), el de los Norbani, que, por excepcién, no termina
en —ius como todos los demés o casi todos (Julius, Cornelius, Cae-
cilius, Portius, etc., etc.) (45). Hay pues, una de las clasicas familias
romanas, con derecho a acufiacién de monedas (46) y otros muchos
civicos, estrechamente ligada a una entidad geogréfica, en la que es
obvio suponer que tiene sus raices ancestrales. Esta Norba en las vi-
cisitudes de las guerras civiles tiene una suerte desgraciada. Habién-
dose afiliado al partido de Mario, las huestes de Sila la sitian y to-
man, siendo terminada de destruir por sus propios moradores. Mas
tarde vuelve a ser reedificada hasta que en tiempos de Augusto su
nombre deja de sonar en la Historia.

En dos de los trabajos altimamente publicados acerca del segun-
do Milenario de la Norba hispanica y a los que me referiré més aba-
jo, se afirma —coincidiendo en estos dos autores que disienten en to-
do 1o demés— que los habitantes de la Norba itéalica bien después de
su destruccién por Sila o en el de su despoblacién hacia el 20 se tras-
ladaron a Espafia y fundaron una ciudad llamada como la suya ori-
ginaria. Con respecto a estas opiniones creo que s6lo hay que pa-
rarse un momento a considerarlas para darse cuenta de su improba-
bilidad y endeblez (aparte claro estd, de que no estan fundadas en
testimonio alguno).  No puede saberse a qué santo ni bajo qué cir-
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cunstancias los fugitivos de una ciudad junto a Ron'w, por si propios,
fueran a atravesar el Mediterraneo y luego toda la IRIEERSIY agreste
peninsula ibérica de parte a parte para ir a fundar una ciudad en tan
lejano pais. ’ ’ 7

Semejante éxodo sélo seria concebible por algan mo_tlvo 1mPor—
tante y al mando de un caudillo con poder o representacion suficien-
tes. No tenemos ni el més insignificante dato de tal suceso referido
ni al 80 ni al 20 y en esta ultima época en que tal fundacién hubiera
sido obra de Cornelio Balbo tampoco hay visos de probabilidad ni
relaciéon conocida entre este general espafol y los habitantes de la
Norba itélica.

En sana l6gica, parece mucho mas probable que este nombre de
Norba se lo diera un fundador que pudiera ser el propio Deductor
de la colonia y que este fundador fuera un individuo llamado Norba-
no, o sea perteneciente a la familia romana que llevaba este gentili-
cio, indudablemente derivado en sus origenes de la Norba latina. Ya
al escribir mi varias veces citado libro expresé mi opinién (47) de
que su «fundador fue sin duda algtin Norbano». ¢Y por qué estoy
no los habitantes fugitivos de Norba en su despoblacién? Pues muy
sencillamente, porque del nombre Norbano hubo varios generales y
hombres ilustres que cruzaron el imperio en sus campaifias y es mu-
cho maés fécil que llegara al territorio de Caceres algtin Norbano mi-
litar 0 magistrado que no los habitantes en masa de la Norba italica.

Pero sobre todo y ante todo, porque el apellido Norbano se repi-
te y difunde en la zona de Céceres con enorme difusién segtin mues-
tran las lapidas funerarias. Es 16gico que con el Norbano fundador
vipieran deudos del mismo nomen y que éste fuera otorgado a sus
clientes y libertos en la nueva ciudad, perpetuandose aquél de esta
manera. Aunque nunca hubiera habido en Lusitania ciudad alguna
llamada Norba, resultaria indiscutible que uno o unos individuos de
la Gens Norbana se establecieran en tierras cacerefias.
U e e
i zlzmal do (; su f’tlmda.dor no es 1nfrecuenFe. Ocqrre
rio Semoronio Gracco lf(:) rac(? 1117'"13 (Al‘fam)' findacionitie iy
e Bty (n'1e rqfue a lugar a cierta abundancia de Serm-
e ; efiero, naturalmente, a menciones de este

pigrafia romana) (48).
estpero la C910nia Norba tiene un sobrenombre: Caesarina. Sobre

O, contrariamente, han especulado todos los autores, coincidien-
do en relacionar la palabra con César, unos refiri i ol
en que el gran hombre vivia y dand ' T Te Mg ohead =R

y dando por descontado que fue quien

CACERES: Sillares romanos de las antiguas murallas de Norba Caesarina.
(Foto Callejo).
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fundé la ciudad; y otros suponiendo que esta tltima s6lo se denominé
asi en memoria de Julio César, después de muerto éste en el afio 44.

Parece 16gico que al estudiar este cognomen, Cesarina, hagamos
una comparacion con otros sobrenombres y titulos honorificos os-
tentados por otras colonias hispénicas.

* En primer lugar hallamos un gran ntmero de estas urbes que lle-
van el sobrenombre de Julias, por ejemplo Colonia Iulia Urbs Triun-
phalis Tarraco — Colonia Urbs Iulia Carthago Nova — C. Victrix
Iulia Celsa — C. Iulia Gemella Acci —C. Iulia Traducta — Pax
Iulia — Scalabis Praesidium Iulium, etc.

En dos coexisten los sobrenombres Iulia y Augusta: C. Iulia
Augusta Dertosa (Tortosa) y C. Tulia Ilici Augusta (Elche).

Hay otras s6lo con el sobrenombre de Augusta, una con el de Le-
pida (s6lo temporalmente: Celsa) y firalmente tres llevan el nombre
de César: Zaragoza, Medinasidonia y Caceres, en nombres actuales.

Deducir conclusiones cronolégicas de unos titulos honorificos
dados a determinadas ciudades es, evidentemente, muy aventurado,
dada la escasez de nuestras fuentes. Los titulos pueden darse a estas
ciudades en cualquier momento de su historia. Pero, aun dentro de
esta indefinicion, existen razones por las cuales, en término general,
unos hechos son mas probables que otros. Y a igualdad de condi-
ciones, la hipdtesis mas probable es siempre la preferible para un
historiador consecuente.

Las ciudades que llevan el nombre de Julias, son, con aceptable
seguridad, fundaciones de César o del tiempo de César. Hay excep-
ciones como la ya citada Colonia Iulia Dertosa, que data del tiem-
po de Augusto. Pero esta datacién se refiere sé6lo al titulo de Colo-
nia. Antes del 45 era un Oppidum que ya llevaba el nombre de Julia
Dertosa (49).

Que estas poblaciones fueran obra personal, directa o indirecta
de Julio César es facilmente comprensible. La palabra IULIA era el
nombre familiar, el nombre de la estirpe de César y es 16gico, en un
hombre cuya elegancia espiritual tiene reconocida la Historia, que al
fundar ciudades las vinculase a la grandeza de su familia, antes que
a su propia persona; razén por la cual elegia para ellas el sobrenom-
bre de Julias con preferencia al que se relacionaba con la voz César
(El cognomen era més personal que el nomen, como es bien sabido).
Por 1o deméas también es bien sabido que todo los objetos, abstrac-
tos y concretos relacionados con César, llevaron el calificativo de
Julios y no el de Ceséreos ni Cesarinos (Lex Iulia, mes de Julio,
etcétera).
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No hace falta por otro lado hacer notar que ningluga ;;ob1;1c1§n
pudo recibir el titulo de Augusta antes de que esta Pla SOTC nv1r’
tiera en la denominacién personal de Octaviano, el primer empera
dor, cosa que ocurrié en el afio 27 pen qge el Senado se lo otor'gc')_
A partir de este momento cualquier cosa importante que o~curr1era
en el Imperio llevaba estampado el titulo del que era su duefio: Au-
gustus, Augusta. :

Quedan s6lo dos colonias hispanicas (tres si contamo§ a Caesar
Augusta =Zaragoza) que tienen en su sobrenombre la raiz del c'og—
nomen del dictador. Estas dos colonias son, una Norba Caesarina
y la otra Caesarina Augusta Asido (Medinasidonia). ¢Por qué estas
dos colonias fueron llamadas Cesarinas y no Julias? La razén mas
probable es que, en la fecha de su fundacion, la palabra César ya se
habia mitificado; es decir, no eran fundaciones personales del Dicta-
dor Perpetuo, sino de personajes que actuaban en homenaje a su
nombre. Esta modalidad encaja perfectamente en la época triunviral
o sea desde el 43 hasta el 32. Esto se ha dicho ya varias veces. Yo
querria ir aun mas lejos. A mi juicio estos derivados cesareos de es-
tas colonias, tanto pueden corresponder a César como a Octavio.
Mientras duraron las guerras civiles del Imperio (triunviros contra
republicanos, octavianos contra antonianos), Hispania estuvo siem-
pre incorporada al bando de Octavio o al de Lepido, que eran préac-

ticamente la misma cosa, puesto que los antagonistas del joven he-
redero de César estuvieron siempre en Oriente. Una colonia fundada
en Hispania en estos afios deberia estar honorificamente dedicada a
Octaviano o a Lepido. Ahora bien, desde la muerte de Julio César, su
sobrino y heredero tomé6 el nombre de Cayo Julio César Octaviano,
el cual se abreviaba pura y simplemente en Caesar en un gran nt-
mero de ocasiones, sobre todo monumentalmente (50).

Por tal motivo, las colonias que traen la raiz César en su sobre-
nombre pudieron estar dedicadas a Caius Caesar, triunviro, gene-
ral y politico invicto y verdadero duefio del occidente del Imperio
LR

nombre de César y no el de Julio,
Dues estaba personalmente vinculado a Julio César, pero no a la gens
Julia, puesto que ¢l pertenecia a‘la familia Octavia.

A mayor abundamiento, dos de las tres colonias cesareas en su

nombre llevan afiadido a éste el sobrenombre de Augustas. Una des-

de su fundacion, Cesaragusta y la otra a quien Plinio (51) llama sim-

plemente Colonia Asido Caesari ;
5 ina, recibe a 4 el
titulo de Augusta. al parecer mas tarde
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Es esta colonia tan parecida en su denominacién a la nuestra, la
que debemos tomar en parangén. Colonia Norba Caesarina, Colo-
nia Asido Caesarina. Por alguna razén estas dos colonias, una con
nombre itdlico y otra ccn nombre indigena, recibieron el nombre de
Caesarinas y no el de Julias. Esta razon para mi est4 clara: porque
son fundaciones (como ciudades romanas: ambas preexistian a la
conquista de Roma) de la época en que el personaje mas poderoso y
arbitro del Imperio, en estas provincias era Cayo César; es decir,
pertenecian a lcs afios 43-27.

Resumiendo cuanto acabamos de decir:

A) La Colonia Norba Caesarina fue fundada por algtin persona-
je llamado Norbanus.

B) Las fechas que mas probablemente encierran su fundacién
son 43 a 27 antes de Cristo.

Veamos ahora si entre estas dos cifras, algtiin personaje 1lamado
Norbano pasé6 por nuestra tierra. No hay que buscar mucho. En el
afo 36 es nombrado procénsul de Hispania CAIUS NORBANUS
FLACCUS, hombre de gran prestigio en la época triunviral, cénsul
de la Republica en 38, aventajado militar, acreedor a una recompensa
honorifica. ;

Al terminar su gobierno en Espafia, Norbano Flacco obtiene la
entrada triunfal en Roma, ceremonia reservada a los vencedores en
guerras o grandes batallas (52). No existe la m4s minima duda de
que durante su gobierno en Espafia, Norbano entablé guerras victo-
riosas. ¢Y en qué sitio? Pacificado el Este, el Sur y el Centro de la
peninsula s6lo quedaban zonas a medio romanizar en el Oeste, No-
roeste y Norte. Las campafias de Norbano tuvieron que realizarse
en estos sitios y contra las tribus mas bravas y hostiles. Excluyendo
el Norte o Cantabria, que como es sabido no fue dominado con fru-
to hasta la época de Augusto, por los afios 29 a 20, s6lo quedan co-
mo posibles enemigos de Norbano, los Lusitanos, los Vettones, los
Vacceos o los Calaicos, s6lo en pequeiia parte dominado por Bruto
en 136 (53).

A esto hemos de afiadir que los Lusitanos estaban en Roma con-
vertidos en algo legendario y todo general que pisara Espafa, si te-
nia el muy humano deseo de coronar su cabeza con los laureles del
triunfo, buscaba a toda costa una victoria mas o menos importante
sobre la valerosa tribu. Recordemos que Julio César, con la exclusi-
va mira de lucrar honores en su cursus se sacé de la manga una
guerra Lusitana durante su pretura en 60 (54) y algo parecido hizo
otro pretor, C. Casio Longino en 48 (55). Por lo tanto, no otra cosa
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no. El que no tengamos noticia de estas cam-
inmensa cantidad de libros que se han
), lo que da lugar a tremendas lagu-

debi6 de hacer Norba
paiias puede ser debido a la
perdido de autores antiguos (56
nas en la Historia.

Cualquiera que fuera el obj : n¢
siendo indudablemente teatro de éstas el Oeste de Espafa, el sitio

donde esta Caceres era una buena base de operaciones y las feracisi-
mas tierras del valle del Salor, al Sudeste de la capital extremeia
actual, muy apropiadas para ser cultivadas por veteranos y eméritos.

Como vemos, las cosas con esta hipotesis fluyen con una sorpren-
dente naturalidad y un valor 16gico y voluminoso, aunque no sea ab-
soluto y taxativo. Y uniendo a esto que no exist: el mas minimo indi-
cio en contra, la referida hip6tesis consigue la mdxima probabilidad.

etivo de las campafias de Norbano,

Disensiones

Desde que estas ideas fueron primero esbozadas por Sanchez
Paredes, mas tarde aceptadas y ampliadas por la mayoria de los
investigadores de Caceres y finalmente ensambladas y confirmadas
oficialmente por el dictamen de la Academia ya citado, surgieron
sin tardanza opiniones discrepantes. Para unos, la fundacion de
Norba era bastante mas moderna que el afio 34, y por tanto el Bi-
milenario no se debia conmemorar hasta dentro de algunos afos.
Para otros, el origen de la Colonia era bastante mas antiguo y por
ende, el Bimilenario se debié haber conmemorado hace algunos
afos.

El presente trabajo seria, naturalmente, incompleto, si no exami-
nara lo que tienen de valor estas dos opiniones discrepantes y diver-
gentes. Vamos, pues, a hacerlo.

Los partidarios de la hip6tesis mas moderna (57) se apoyan sin
d’u(%a €n una poderosa e incontrovertible prueba arqueoldgica: la
Lacill-i?]:i;%loédtad; al principio de nuestra exposicién y hoy em-
se hall6 en leas ;:ll‘:aicasomdel fllcaildque e ol SRS
te de una puerta rgmanau;ao ikl s SEEioPpmando ol pprocer palg
mohades, aparece la Coioniarelilpett?da en.la SRR de’los 3

Patrono Lucio Cornelio Balbo 0; addedlc,ando it somenale 8 G
tor. Este tltimo titulo nos ex 1'y B afs gihriulo, de 'Impera‘

el Menor, de los dos conocigolca que}fe 82,5 1y, ermelio ]?)albo,
posterior al afio 19 que fue cualsadque IUbO' s o dedicac.uf)n 5
otorgado al famoso' militar gadit i SObrenombx'-e honoriﬁcq b

ano por sus victoriosas e interesan-
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tes campafias en Africa. Si esta ldpida es fundacional, no hay duda
de que Norba Caesarina naci6 como Colonia, en una fecha compren-
dida entre los afios 18 y 10 antes de Cristo, aproximadamente.

Esta hipétesis, pese a su vigorosa prueba arqueolégica, no es a mi
juicio completa. Sélo se prueba aplastantemente una cosa: Que Cor-
nelio Balbo fue en algtn tiempo patrono de Norba Cesarina. Pero no
prueba que la fundara ni menos en las fechas dichas, inicas en que
hubiera podido hacerlo. Examinemos algunos argumentos:

1.° No es seguro ni probable que la piedra sea fundacional. Pu-
do ser anicamente votiva. Se encontré formando parte de una puer-
ta de las murallas. Pero estas murallas, como las de casi todas las
ciudades romanas espafiolas, datan, segtin los entendidos, del siglo
III cuando mas (58), en que las provincias hispanicas comenzaron
a ser surcadas por bandas de germanos y otros barbaros (59). La pie-
dra, de caracter votivo, pudo estar situada en algtitn monumento de
la colonia, quiz4 en el pedestal de una estatua y al formarse las mu-
rallas, aprovechada y colocada en ellas como muestra de respeto ha-
cia un personaje vinculado a la historia... o simplemente per acci-
dens. Las murallas de nuestras ciudades romanas estan llenas de la-
pidas, incluso funerarias aprovechadas como material y puestaz en
el lienzo, unas veces mostrando la inscripcién y otras no (60).

2.° No es cierto que el patrono de una cindad fuera siempre ex-
clusivamente su fundador. La inversa si se verifica. El Deductor de
una colonia se convertia automaticamente en su primer patrono. Pe-
ro podia tener mas tarde otros. Para poner un solo ejemplo, Servio
Sulpicio Galba, gobernador de Hispania en el siglo I de nuestra eray
mas tarde emperador de Roma, fue patrono de Clunia, la poderosa
ciudad celtibérica de la que evidentemente no fue fundador. Balbo,
pues, pudo perfectamente ser nombrado patrono de la Colonia Nor-
ba al morir su fundador Norbano, con quien le unia amistad y pa-
rentesco y que era mas viejo que €l (61). s

3.° A menos que mediaran bastantes afios desde el 19 hasta la
fundacién de Norba, es un contrasentido que Balbo, como resultado
de sus victorias en Africa, dedujera una colonia en Espana. Lo 16gi-
co era fundarla o haberla fundado en Africa, de cuya provincia era
procénsul (62).

4° La fundacién de una colonia en Caceres, después que en el
afo 25 Augusto hubiera establecido el gran complejo, como diria-
mos ahora capitalicio de AUGUSTA EMERITA es histéricamente
de la mayor improbabilidad. Emérita fue fundada con un término
enorme, equivalente a un par de provincias actuales (63). Se cons-




\®

Al CANTARA

L ——

truy6 de nueva planta con la mira de edif:ICar una Qlfﬁﬂ capital e'an Lu-
sitania que, no s6lo eclipsara a las demas POblaC’IOUCS de esta prog
vincia, sino a casi todas las de Hispania, como ast fue. Hubl.era 51qo
un absurdo y hasta un desafio a la voluntad organizadora imperial
el segregar tierras del término normal de Mérida par'a establecer una
pequeifia colonia a sélo 70 kilémetros de la metrépoli, cuando sobra-
ba sitio para una deductio en cualquier lugar del Norte de Espafa,
ya pacificado. Norba preexist:0 sin género de dudas a Emérita. El
fundarse ésta, subsistiria, naturalmente y su término como un encla-
ve en el de Mérida. Precisamente el esplendor de ésta fue la causa de
la decadencia de Norba, que no obstante su condicién colonial lan-
guideci6 sin aumentar su extensién ni sus monumentos en toda la
época romana.

En resumen, Norba Cesarina hubo de ser fundada antes del afio
27 en que Augusto reorganiz6 toda la administracion geografica es-
pafola.

Los partidarios de la fundacion de esta ciudad en una fecha mds
antigua (64) se fundan tnicamente en datos histéricos indirectos; es
decir en pareceres u opiniones de autores de la Edad Moderna. Se-
gun el sentir de tal o cual autor el sobrenombre de Cesarina prueba
que la fund6 César cuando fue Pretor en el afio 60 o cuestor en el
afio 68, o aunque, fundada todavia antes (por el ailo 75), recibi6 de
César més adelante su cognomen. Y se alegan supuestas menciones
de Norba durante las guerras pompeyanas en que debi¢ afiliarse al
partido de César, granjeando la simpatia de éste, etc., etc.

Ya me ocupé largamente de esta hipétesis en mi articulo «Norba
aquiy ahora» publicado en la prensa de la regién (65). Estas mencio-
nes de Norba en la primera mitad del siglo I antes de Cristo no exis-
ten en ninguna parte. S6lo son fruto de la imaginacién, mas o me-
nes l6gica y casi siempre muy desbocada, de los autores del Renaci-
mlen_to y del Barroco. Es muy sabido que estos historiadores, tanto
esp?r{o!es como extranjeros y aun los mejores y mas honrados, sin
B ey
de la Edad antigua quz colrriq P ’pronto % tratg de heely

' an de deducciones y afirmaciones aven-
ture]\)d‘as un’as y enterarente fantasticas y disparatadas otras.

_ Disponian de muchas menos fuentes que nosotros porque no te-
nian la ayuda de los hallazgos arqueolégicos posteri '- . v los textos
clasicos que estaban a su alcance los lei: ‘Jp SonE R A
das ni criticadas or tant ¥ 5 50, sdislones N0 eXxpUTASS

v R y 1? anto, con muchos errores.
parte, al lado de los historiadores que escribian de buena
3
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fe habia un sinfin de falsarios que inventaban pura y simplemente
libros y cronicones romanos, hinchiéndolos de los méas descabella-
dos datos, mintiendo con osadia fechas y componiendo etimologias
macarronicas que son la hilaridad de quien los lee hoy (66).

Durante el siglo XVI y XVII ademés se falsificaron infinidad
de inscripciones. En Evora y otros sitios de Portugal se confeccio-
naron a destajo lapidas con textos alusivos a Viriato o a los que
combatieron contra Viriato. Otro tanto ocurri6 en Espafia y en nues-
tra propia region todavia se conservan inscripciones falsificadas en
Alcéantara.

Algunos historiadores o por mejor decir todos, atin los mejores,
como Floridan de Ocampo o Ambrosio de Morales y en Extremadura
fray Alonso Fernandez o Alonso de Torres y Tapia o en Portugal
Bernardo de Brito y Andrés Resende, recogian en sus paginas estas
inscripciones falsas y aceptaban en todo o en parte afirmaciones de
los falsarios. Copidndose unos a otros sin una severa discriminacion
que, por otra parte, no estaban en condiciones de efectuar, mezcla-
ban verdades con mentiras y hechos histéricos contrastados en los
textos clasicos con fabulosas especies nacidas en la torpe minerva
de los falsarios. Asi se iniciaban las historias nacionales o regiona-
les dando como fundadores de nuestras ciudades a Ttubal o a Jafet,
cuando no a Hércules o a Ulises, y sobre todo a César.

Asi pues, el que quiera estudiar con seriedad nuestra historia an-
tigua, no tiene otro remedio que partir de cero; es decir, limitarse a
los textos griegos y latinos de reconocida solvencia y autenticidad
(67) y los datos arqueoldgicos plenamente comprobados e insertos
en repertorios de confianza. En nuestro pais, puede decirse que has-
ta hace cien afios con Delgado v sobre todo el gran hispanista y cla-
sicista aleman Emilio Hiibner, cualquier texto que hable de Historia
Antigua es sospechoso.

Puede el erudito, sin duda, citar la opinién de tal o cual autor
que le merezca mas confianza, pero s6lo como curiosidad y sin
que tales opiniones y sentires tengan el menor peso dialéctico que
s6lo puede fundarse en auténticos textos latinos de la época o en ob-
jetos arqueolégicos plenamente reconocidos como fidedignos.

Ya hemos visto que la hipotesis objeto de este trabajo tiene en su
apoyo los dos tinicos textos clasicos que hablan de Norba y las dos
unicas lapidas auténticas que la mencionan.

La hipétesis tardia s6lo puede apoyarse en una inscripcién au-
téntica, pero que no prueba el aserto. Y la hipétesis temprana no
tiene base alguna legitima en que apoyarse.
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CONCLUSION

Hemos procurado en estas lineas llevar a sus justos t.érx?linos,‘ con
un criterio lo més cientifico posible, el problema del Bimilenario de
Caceres. Se trata de una conmemoracion que habia que efectuar, co-
mo ya se ha dicho, por estos afios. Para ello se ha elegido, siguien-
do el dictamen de la més autorizada entidad histérica que posee el
pais, la fecha que a todas luces es considerada como la mas proba-
ble, y creo que se han adherido a ella el mayor namero de autorida-
des historicas de la regién. Ha habido, sin embargo, opiniones dis-
cordantes, pero éstas se han limitado, como ya hemos visto, a exi-
gir pruebas irrefutables y absolutamente indiscutibles de la hipote-
sis que llamariamos central, mientras por su parte no aducian, en
beneficio de sus propias teorias, ninguna prueba, no ya irrefutable,
sino medianamente viable.

En la inmensa mayoria de las cuestiones de Historia Antigua,
donde existen tan escasas fuentes y éstas han pasado por innumera-
bles vicisitudes a través de los siglos, no se puede hablar de pruebas
en el sentido categorico de esta palabra, sino de probabilidades. A
exigir pruebas irrefutables de cada hecho histérico, la historia de la
Hispania clasica podria escribirse en un papel de fumar, pues inclu-
so las fuentes auténticas merecen un crédito relativo, por estar im-
purificadas, llenas de errores de copia o de compilacion, cuando no
viciadas por la tendencia del autor.

El historiélogo se tiene que contentar con una dosis razonable
de probabilidades que compongan un sistema l6gico en el fluir de
los hechos. Cuando una hipétesis como la actual de la fundacion
de Norba por Norbano, ha podido reunir un acervo de probabilida-
Flcs histéricas muy grande y no existe circunstancia que la haga
I'T’I)(,)Sibler puede decirse que ha alcanzado la categoria de verdad
h1§tt3fi§a virtual. Asi estan establecidos numerosisimos esquemas de
HISK'OI‘la que admite todo el mundo. Algunos de éstos, pueden estar
22:;;0:1‘73;):(; C:r;‘:;:;()iizg C(:té fuvc'ru d.c lo posible que 'zllgtm dia

1 SN cst:) Oc'nrrf“U'.\Jl-l"npfQl);ﬁnhlcm:r}tc histérico, que
destructor aparezca aIU(lieﬁ(loL'lrri; ih:l?hlg ,\,CC-CS' e Ul
su ubicacién, como en Cuant()( tNOrba Lesarina, tanto en cuanto a
verosimilitud: Norbay(‘s Cdc (S 5 0 7 g l()glm‘)s yeribicos s
s Laceresy fue fundada por Cayo Norbano.

a su fundacion, lo aceptaremos ple-

Denarios de Cayo Norbano Flacco existentes en el Museo de Céceres. (Foto Callejo).
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NOTAS:

(1) Recordemos, entre otros varios los del Conde de Canilleros en <A BC> de
Madrid, fechas 9 diciembre de 1966 y 3 de enero, 3 marzo, 31 marzo, 6 y 16 abril,
20 de mayo, 6 de junio, 6 de julio, 6 y 17 de agosto de 1967.-N. Puig Megias, <Hoy»
de Badajoz, 8 de enero 1967. — Germdn Sellers, <Extremadura» de Céceres, 2 septiem-
bre 1967 y ss. — Fernando Bravo, <Extremadura», 28 mayo 1966 y «Guia de Ferias»,
mayo 1967. — C. Callejo, <Hoy», 7 y 8 enero 1967, <Hoy», 27 mayo 1967, «<Extrema-
dura», 27 mayo 1967, <Hoy», 30 junio 1967, erc. etc.

(2) Sobre todo en el lujoso folleto editado por la Direccién General de Turismo
con magnificas fotografias de Garcia Pelayo y trabajos de Antonio Sénchez Paredes,
C. Callejo, Fernando Bravo, Conde de Canilleros, Valeriano Gutiérrez Macias, Mar-
qués de Lozoya y Jests Dionisio Acedo, precedidos de un Pregén de Alfonso Diaz
de Bustamarite, alcalde de la ciudad.

(3) Principalmente en mis articulos Ante el Bimilenario de Norba Caesarina, dia-
rio «Extremadura», 31 mayo 1966, donde por primera vez se justifico esta hipotesis
por escrito «Dos mil afios de edad» diario «Hoy>, 7-8 enero 1967. Norba aqui y ahora,
«Hoy>, 30 junio 1967. El segundo milenario de Cdceres, «Diario de Barcelona>, 6 agos-
to 1967.

(4) Historia Natural. IV, 35, 117.

(5) Ptolemaios (Tolomeo). Tablas geograficas II, V, 6. Tolomeo la llama simple-
mente NORBA CESAREA, en griego, idioma en que estd escrita su obra: Norba kai-
sareia.

6) V. entre otros trabajos los que se recogen en el libro Dos mil cien afios de
Valencia, Valencia, 1962.

(7) Sobre esta importante lapida constltense FLORIANO «Ciceres ante la His-
toria», Caceres, 1931 y Estudios de Historia de Cdceres, Oviedo, 1957, tomo I, pag. 46.
GARCIA Y BELLIDO: Parerga de arqueologia y Epigrafia Hispano romanas, «Archivo
Espafiol de Arqueologia», 1960, pag, 186.

(8) Véanse las reseiias de los articulos firmados por CURIO O'XILLO (Fernando
Bravo) en el periédico «Extremadura», 4, 10, 17 diciembre 1965 y 15 enero 1966.

(9) La especie fue ya apuntada por José de VIU, Extremadura. Coleccién de sus
inscripciones y monumentos. Madrid, 1852, tomo I, pag. 136.

(10) Citada ya (nota 7), pags. 37 a 49 del tomo I. ¢

(11) C. CALLEJO: El origen y el nombre de Cdceres, Céceres, 1962, pagina 34,
nota 26.

(12) R. MENENDEZ PIDAL: Origenes del espariol. Madrid, 1926, pag. 215.

(13) G. ARIAS: En torno a Norba Cesarina. <El Miliario Extravagante», numero
10, octubre 1965.

(14 A. GARCIA Y BELLIDO: Dictamen sobre la fecha fundacional de la colonia
Norbensis Caesarin®, actual Cdceres. Boletin de la Real Academia de la Historia, tomo
CLIX. Cuaderno II, pag. 279, Madrid, 1966.

(15) PLINIO: Nat. Hist. loc. cit, Las otras cuatro colonias de Lusitania e igual-
mente mencionadas por Plinio son Augusta Emérita (Mérida); Caecilia Metellina, a
quien Plinio llama Colonia Metellinensis y los Itinerarios Metellinum los latinos y Hizn
Medelin los arabes (Medellin). Scallabis Praesidium Iulium que por los Itinerarios se
fija en Santarén y finalmente Pax lulia, llamada por Ptolomeo Pax Augusta (posible-
mente llevé los dos sobrenombres) que fue atribuida fantasticamente por los autores
del Renacimiento a Badajoz y estd demostrado que es Beja en Portugal.
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(16) Ya citadas, libro II, cap. V, 8. Las Tablas Ptollemaicas son "Sf(')lal}‘lCllte' una
relacion de ciudades y otros accidentes con sus coqrdenadas geogra }(l:as, Segu.IfI la
Cosmografia de dicho autor griego y conocxdo'astronom.o. Aunque & gi;;waf cifras
estan evidentemente equivocadas y otras son sélo aprox'lmadgs, estas tablas son la
mds completa fuente para el conocimiento de la Geografl_n antigua, puesto que aun-
que muchos autores mencionan poblaciones no dan su situacién sobre la superficie
del pais. Ptolomeo escribié hacia el 150 después de Cristo.

(17) Simén Benito BOXOYO (este nombre debe escribirse hoy l?o_joyo, lo mis-
mo que Ximénez, Roxas, Muxica, se escriben hoy con J): Noticia histérica de_la“ muy
noble y leal villa de Cdceres, provincia de Extremadura. Monumentos de la Antz’guedad
que conserva, Manuscrito de 1794, editado en Caceres en 1952, pag. 154. Bojoyo es
un autor de toda confianza, con una escrupulosidad y un espiritu critico muy supe-
rior a su época.

(18) El Corpus Inscriptionum latinarum, es la primera compilacién universal de
Instripciones latinas que se ha acometido en la Historia y hasta la fecha no ha sido
superado por obra andloga, que sepamos. Se comenzé a publicar en 1823 y sus su-
plementos alcanzan hasta 1924. Estaba dirigido por el profesor Th. Momssen, de la
Universidad de Berlin. La parte dedicada a Hispania se confié al gran hispanista y
sabio Emilio Hiibner, comprendiendo el nimero II de los 15 volimenes de que cons-
ta esta obra, que se abrevia con las letras CIL. La inscripcién del texto lleva en dicho
tomo II el nimero 694.

(19) CIL, II, 693.

(20) CIL, 1, 695.

(21) Casi todas estas inscripciones se han hallado en las ruinas de Céparra,
trasladandose en remotos tiempos a los vecinos pueblos de La Oliva y Villar de Pla-
sencia. (Ver CIL 813 y 828).

(22) Estas lapidas estan compiladas en el trabajo citado de GARCIA Y BELLI-
DO: Dictamen... (ver Nota 14), pag. 287.

~ (23) Como ejemplos sacados de nuestra propia region podemos citar Augusto-
bng§=:I'§lavera la Vieja (Maria MARCHETTI, Hispania, en Dizionario epigrdfico della
Atlllq.lflia quana, de Ruggiero, tomo III, pdg. 909). Identificado mediante una ins-
cripeion votiva (F. Fita. B. R. A. H. XI, 1878, pag. 358 y CIL, 5346). — [ULIPA.— Zala-
mea de la S_erena. V. A. GARCIA Y BELLIDO: FI distylo Romano de IULIPA (Zala-
mea). Mad‘rld, 1963, segiin una inscripcién votiva dedicada a Trajano, por el Muni-
fzpmm ‘IuI_xpense. encontrada en Zalamea. (Ver J. R. MELIDA. Catilogo Monumental de
l:zpro_v:;cm de Badajoz niam. 1.936, Madrid, 1925). - También Concordia Julia Nerto-
tnﬁa-{; regenal de .la Sierra (inmediaciones), segin una inscripcién votiva igualmen-
de edicada al Ggmo de la ciudad. MELIDA C. M. de la provincia de Badajoz ya cita-

0 num. 1.603, pag. 396. Cfrse. MARTIN, ALMAGRO. Orf [ pueb
hispano. Barcelona, 1958, pag. 120.

(24)  Plinio loc. cit. 117.
Cesaraugustam num. 24. CASTRIS CAECILLI XX.

m. p. O ses i acio i
P. O sea a 20 millas de [a estacion anterior (Ad Sorores) que a su vez se encuen-

tra a 26 millas de Mérida.

8 Esta distancia coincide sensiblementes con el Norte de
(26) Se intent6 pasar 1
Or ¢, . ” . ;s
Il p por tal una que mencionaba a cierta Respiiblica Norbensis

era sin ificacid: fh
45 Noto, 0 una burda falsificacién, (Ver mi libro El origen... ya citado, pagina

(27)  Que todo lo més i ibui
od g
i podrian atribuirse a alguno de log municipios citados en

la Inscripcio énti

. auténtica del puente, Por o

¢ ., Por i i

45 pocas que estan localizadas. La ca A iy Lancu} e R .
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cadas en el siglo XVI, algunas de las cuales subsisten junto a las auténticas en el
celebérrimo puente o en el templete anejo.

(28)  A. FLORIANO: Estudios... ya citado, tomo I, pag. 64.

(29) Léase Marcial CALZADO: Norba, la inaprehensible. Rev. <El Miliario», ni-
mero 12, pdg. 316. Paris, 1966 y M. CALZADO: El campo de los Norbanos, <Extrema-
dura», 13 noviembre 1963.

(30)  G. ARIAS BONET: En torno a Norba Cesarina, <El Miliario Extravagante»-
nim. 10, pag. 247, Paris, octubre 1965 y del mismo: Cdceres el Viejo guarda aiin su
secreto, ibidem, nim. 12, pag. 319, junio 1966, continuado en la pédg. 336, nim. 13.

(1) Véase MENENDEZ PIDAL: Historia de Espafia, tomo 1I, Espaiia romana (de
varios autores). Apéndice pdg. 794. — También Martin ALMAGRO: Introduccién al es-
tudio de la Prehistoria, Madrid, 1960, mapa aéreo, pag. 80. Y por supuesto, las obras
de SCHULTEN sobre sus excavaciones en este Campamento, no siempre asequibles.

(32) No existe tratado moderno de Historia romana que deje de poner Norba
Cesarina en Caceres, ni espaiiol, ni extranjero: A. GARCIA Y BELLIDO La peninsula
ibérica en los comienzos de su historia, Madrid, 1953. P. BOSCH GIMPERA y P. AGUA-
DO BLEYE: La conquista de Espafia por Roma en el tomo II de H. E. P. M. ya citado.
AGUADO BLEYE: Historia de Espafia, Madrid, 1954, pag. 279. MELIDA. Catdlogo
Monumental de la Prov. de Cdceres, Madrid, 1924, tomo I, pag. 65. Adriano VASCO
RODRIGUES: Arqueologia da Peninsula Hispdnica — Porto, 1964, Mapa pég. 408, et-
cétera, etc.

(33) La forma Qazrix la elegi en mi libro El origen y el nombre de Cdceres como
version castellana castiza de la palabra drabe, que no se puede traducir a tipos de
imprenta corrientes, ni aun en su modalidad de caracteres latinos por contener con-
sonantes con signos diacriticos. Es un topénimo gemelo a Guadix, Almorox, Andraitx
y muchos otros espanoles. Es preferible a la grafia Qazrish mas moderna, pero que
emplea la combinacién inglesa SH sin sentido en nuestra lengua. En obras de divul-
gacion; puede emplearse la versién Cazris sin inconveniente grave, pues los drabes
transformaron al fin y al cabo en Xim la ese latina.

(34) V.ANTONIO BLAZQUEZ: Nuevo estudio del Itinerario de Antonino B.R.A.H-
XXI, 1892, pag. 73 y ss.
(35) Ed. Ravennatis Anonymi Cosmographia, Pinder Parphey.

(36) Hiibner CIL II, Lusitania, p4g. 81. FLORIANO, obra ya dicha Estudios...
donde viene abundante bibliografia.

(37) MENENDEZ PIDAL: H. de Espafia, tomo Il. Espoiia Romana, péag. 623.

(38) La clasica destruccion por Leovigildo «en castigo a haberse puesto al lado
de Hermenegildo» que traen todos los manuales, estd por probar.
(39) IBN HAWQAL, afio 997.

(40) También debe ser obra de estos Fratres o Caballeros la torre circular de la
calle de la Amargura, tinica construccién que, a guisa de atalaya harian en la acré-
polis, para atisbar posibles incursiones moras. Esta torre es romanica-mudéjar y nada
ticne que ver con las murallas almohades ni con las romanas.

(41) Pertenece también al reino de la fébula el que los tltimos caballeros se
refugiaron en la Torre del Bujaco, <que desde entonces se llamé asi en memoria del
califa almohade Abu-Jacob...», etc. La verdad es que no he encontrado la palabra
Bujaco en ningtin libro antiguo. En el siglo XVIII se llamaba la Torre del Reloj (Ver
Bojoyo, obra citada) y antes, al parecer, la Torre Nueva, por haber sido reconstruida
en mamposteria, ya que primitivamente, como torre albarrana hermana de las demés
arabes, debi6 ser de tapial, como todas las otras. El califa Abu Yaqub Yusuf, de
quien dependeria el supuesto bautismo de la torre, probablemente no estuvo nunca
en Cdceres, pues todas. estas campanias las realizé el general Abu Hafs Omar.
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Ll (58) Para RICHMOND, segtin ALBERTO BALIL: La defensa L(Iie Hisp%nia en el
e ¥ ; i Bajo Imperio. Rev. «Zephyrus, tomo XI, 1960, pag. 67, las murallas de Norba, como
La palabra Bujaco, interpretada fantdsticamente ﬁor autotrels remeenégil,;: S;:slt\:: laslde s dat};r i T Gpoe de haidln
da probabilidad de Burraca o Burraco. nombre de una torre qu st | DAL : :
S prooy ioador local Tomas Pulido, tiene ptometido un trabajo sobre es- (59) Principalmente en el reinado de Galieno (260-268), en que las bandas de
en.Caceres. Eltmvestlga i) : Suevos y Francos recorrieron la peninsula, aduefidgndose hasta de Tairagona.
te l“;’giiﬁzn%?:{o fonético no es tan extrafio como parece. Todq el que }:la lelid'o (6Q) Hay varios ejemplos de.e!lo el Jaf AE"Cdria, Honde Sénch'ez. Pé.xre.des .ha
documentos antiguos sabe que la R mintscula se ha escrito hasta bien entrado el si- descubierto algunas en estas condiciones. V. SANCHEZ PAREDES: Dieciséis inscrip-
glo XIX en los manuscritos en una forma muy paecida a la X. Y que l‘"‘bi\ ‘i“ UG ciones latinas de la Vettonia. Num. 2. «(Extremadura”, 22 enero 1964).
chos casos y hasta las mismas fechas (siempre que no tenia su §on1do dl(l) e latino), (61) El problema de los Norbanos se dificulta, como todos los biograficos ro-
se pronunciaba como ] (México-Mgjico, Ximénez-Jiménez, Truxillo-Trujillo, etcbeltera). manos por la homonimia de innumerables personajes; dado el sistema onomadstico,
Asi pues, la derivacion BURRACO-BUXXACO-BUJACO es por demds aceptable, en ciertamente nada perfecto, que se usaba en Roma. El Cayo Norbano Flacco que tene-
obras escritas. l i mos por fundador de Caceres, a veces se cog)funde C(I)n su padredo con Sl;;)ij(l)'hde
i gusto la forma correcta es Colonia Norba. Plinio tiene la costum- los mismos nombres. G. y BELLIDO en su obra Las colonias... citada, pag. 479, al ha-
bre é:zzdiggizﬂlggunos toponimos al referirlos al sustantivo Colonia. Asi llama'a blar de Norba Cesarina parece relacionarla con C. Norbax?o Flacco,_cénspl o 28
Caecilia Metellina, Colonia Metellinensis (IV, 117), a Pax Julia, Colonia Pacensis, etcé- cuando es C. Norbano Flacco cénsul en 38 el que fue pr.oconsul en Hlsp_ama en 3@
tera. Ptolomeo y los Itinerarios llaman a estas poblaciones Mefellina o Metellinum y El mismo autor en su obra Dictamen sobre la fecha fundacional de la Colonia Norbensis
Pax. Contrariamente el cognomen correcto es Caesarina. Caesarea es una derivacion Caesarina, Madrid. 1966, delinea una genealogia d? los Norbanos, y rectifica lo an-
con sufijo griego y por eso fue usada por Ptolomeo. terior, con lo cual Cornelio Balbo no es suegro, sino consuegro del fundador .qe
(43) A. GARCIA Y BELLIDO: Las colonias romanas de Hispania, Anuario His- Norba. Este ultimo debia ser bastgnte mayor por estas fechas si lo suponemos hijo
toria del Derecho. Madrid, 1959. Obra muy completa de imprescindible consulta en de C. Norbanus Flaccus, monetario y cénsul en -83.
todo lo que se refiere a colonias hispédnicas. (62) Uno de los més fuertes argumentos en contra de la fundacién de Norba
(44) La palabra Gentilicio tiene dos acepciones. Una familiar, referente al gens por Cornelio Balbo, sqbre el que especula al qutamen..._de A. GAILCI{\‘ Y BELLIDO,
o familia originaria y se aplica al Nomen o segundo nombre de los personajes roma- pdg. 289 Not.a y el articulo de F. BRAVO: El Bimilenario de la fun acion rorréanq ‘Iie
nos que casi siempre terminaba en -ius. Y otra geogréfica, que es la que se emplea erb.a Cesgrma’, «.Extremadura»: 28 mayo 1966, es 1_8 csubseg P HpESuCiny deCllf a
en el lenguaje corriente, referente al punto de nacimiento: Emeritense, natural de inexistencia practica de antropénimos Balbz en la 9P’glaf}f1 Cacerense y aun del no-
Mérida o Emérita. men Cornelii sélo hay tres. No vale objetar que la mayoria de nuestras lapidas son
(45 Por lo que se refiere a Norbanus, cfrse. Ernest BABELON. Monnais de la de los siglos Il y III, pues los apellidos perduran mucho tiempo; y por otro lado, la
Republique Romaine. Londres, 1886, tomo II, pag. 257. misma objecion podria hacerseka los Norban'z, de los que tengo f!(:hados 40 sélo ein
(46) En el importante Monetario del Museo Arqueolégico de Céceres se en- llg II)bTOViﬂCia de Céceres (52 senala G. y Bellido en toda Lusitania), contra un solo
cuentran dos denarios de esta familia. Véase Carlos CALLEJO Dos moned. Cayo s, : . e
Norbano (<Extremadura», 27 mayo 1967). Una de ellas Viem], reproducida t:lsuéiﬁﬁcﬁ_ (63) Nos lo explican los textos de Fx.'ontmo y de Hygino y a la vez las mscnpi
mente en el ya citado folleto del Bimilenario e ilustrara la emisién de sellos espaio- ciones de sus termini augus_tales que los cifran en Va]decaballer(iss(Cllél65§), PO_} e
les que con este motivo se han puesto en circulacion. El personaje a que se refieren ES(? Yy en M9ntemolm (P. Fita B. R. A H. 72" pag. 152 y ss.) por el Sur. El mismo Tur-
es probablemente el padre del fundador de Norba. galium (Trujillo) era una dependencia de Mérida.
(47)  El origen... ya citado, pég. 34. (64) Vid. Pedro LUMBRERAS VALIENTE: El Bimilem_lrio de la Colonia Norba se
(48) A. GARCIA Y BELLIDO: Las colonias... ya citado, pag. 448. cumplié hace unos cuarenta afos. Per?(’)dico «Hoy» de Badajoz, 27 mayo 1967.
(49)  Antonio VIVES: La moneda Hispanica. Madrid, 1916. tomo IV, pdg. 16. Las (63) Ya ettadoBiurer it et

(66) La mayor parte de todos estos disparates proceden del Chronicon de Flavio
Daextro, obra inventada por el tristemente célebre P. Romédn de la Higuera, que con-
tiene las fundaciones fantasticas y los imaginarios episodios protocristianos fle gran
parte de los pueblos de Espafia. De este cronicén apécrifo beben directa o indirec-
tamente muchos autores de la historiografia regional: Solano de Figueroa, Fr. Alonso
Fernandez, Torres y Tapia, Arias Quintanadueiias, etc. etc. Otras veces las especies
falsas proceden de lapidas fraudulentamente grabadas con el objeto de demostrar o
ayo Norbano Flacco, aportar datos histéricos. Abundan también las procedentes de errores de buena fe

monedas antiguas d'e Dertosa ya llevan la mencién Julia, No vale pues el argumen-
to que se ha esgrimido para demostrar que este nombre fue impuesto por Tiberio.
(50) Caesar. divi F., C. Caesar. Cfrse. monedas de Ierda. A. VIVES. ob. ct. pa-

gina 43. C. SEAR: Roman Coins. Londres, 1964. Ny 5
(51) Nat. Hist. I, 11. R a6t N 54

(52) Segun la Inscripcion del Capitolio C. NORBANU & > 5
COS. AN DCCXIX. Ex. HISPANIA. 1IL. ID. (00 TOBR. o scef g S SUGCUR, PR

hijo de Cayo, Procénsul ano 719 (34

i antes de C.) Triunf6 en Espaiia el dia 4 de los c | de la famosa CASTRA JULIA, que no existe manera de desterrar de
us gg)Og;at;riI%)lsoe'aIfelriLEhdstctubre)». Acta triuph. Capit. CILT - 2 p. 50. n?nr:sotr:sb?bl?gg?aﬁz y que procede de un error en la edicién de Leyder} de la Natu-
N s E.spa.ﬁa e ralis Historia de Plinio. Dice alli, al hablar de Norba que le son contributae Castra

Caecilia y Castra Julia, debiendo decir «Castra Caeciiia y Castra Servilia» como en

(55) Ibidem, pag. 25
em, pag. 251. todas las restantes ediciones.

_56)  La mayor parte de las obr
Lm‘o. ete,, ete., estdn perd
resimenes debidos a otrog

as de Plinio, de Posidonio, d Polibi i i i n i .
idas y s6lo se conservan libr e e e A (67) El investigador espafiol dispone actualmente de un excelente repertorio

C os sueltos o fragmentarios o en la idas Fontes Hispaniae antiquae, recopiladas por A. SCHULTEN, P. BOSCH
B oo FLO;ILXC\);:)S. P(?r ejemplo !os de Floro referentes a Tito Livio. G11\1‘I§I§};)Ro;l]4,al§ERICOT, comenzadas a publicar en 1922 y actualmente con 9 tomos.
de la Ciidga) Ovie‘c“.o, L oe NO: Caceres colonia romana (En torno al bimilenario &

‘.\_ | B LS
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